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Vydra je Selma, kofist lovi éb';;kle ve vodé. Hlavni slb:i_t—ou jeji potravy jsou ryby, obojZivelnici a raci (foto Jifi Bohdal);
The otter is a-earnivore. Pre?/“usually hunt in the watéf. The main components of her diet are fish, amphibians and
crayfish (phote-by Jifi Bohdah) e
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Liebe LeserInnen,
Sie halten eine Sonderausgabe des Bulletin Vydra in den Hénden.

Das Bulletin Vydra erscheint seit 1990. Ziel des Magazins ist es, aktuelle Erkenntnisse rund um den
Fischotter abzubilden, wissenschaftliche Arbeiten zu verdffentlichen und tiber den Schutz dieser Art in
Tschechien und der Slowakei zu informieren. Ab Ausgabe 15 wurde das Magazin thematisch ausgeweitet
aufalle Marder (Mustelidae). Im Bulletin Vydra werden wissenschaftliche Arbeiten, vorldufige Ergebnisse,
Tatigkeitsberichte, Ubersichtsartikel, Recherchen, Zusammenfassungen studentischer Arbeiten,
Rezensionen und andere Mitteilungen veréffentlicht. Seit Ausgabe 15 ist es ausschliefilich in digitaler
Form erhiltlich.

Das nun vorliegende Bulletin Vydra Nr. 19 widmet sich ausschliefllich den Ergebnissen des Lutra lutra
Projektes.

Das Projekt Lutra lutra war ein Forschungsprojekt, welches von 2017 bis 2021 stattfand. Das Projektgebiet
umfasste die Region Ust{ nad Labem und die angrenzenden Landkreise in Sachsen. Ziel war es, den Zustand
der Population des Fischotters und seinen Lebensraum in diesem Gebiet zu bewerten. Der Kamm des
Erzgebirges erstreckt sich mitten durch das Projektgebiet, einerseits flieflen die Gewdsser nach Sachsen
und andererseits nach Tschechien bis in das Nordbohmische Becken ab. Die aquatischen Lebensraume
in diesem Gebiet sind sehr heterogen und charakteristisch. Die konkreten Ziele des Projektes waren die
Bewertung des aktuellen Zustands und der Entwicklung der Population, die Ermittlung der Herkunft,
der im Gebiet lebenden Fischotter, die Ermittlung von Migrationskorridoren zwischen der tschechischen
und sdchsischen Subpopulation, die Ermittlung von Migrationshindernissen und Geféhrdungsstellen,
die Konzeption und modellhafte Umsetzung von Mafinahmen fiir den Fischotter sowie die Starkung der
Zusammenarbeit zwischen Wissenschaft und der breiten Offentlichkeit. Im Projekt arbeiteten die AG
Naturschutzinstitut Region Dresden e. V., ALKA Wildlife, o.p.s. und das Museum in Usti nad Labem als
Projektpartner zusammen.

Wie schon bei den vorherigen Ausgaben, sind alle Artikel des Bulletins online unter www.alkawildlife.eu
und www.vydryonline.cz frei abrufbar. Da es sich hier aber um eine Sonderausgabe des Magazins handelt,
wurden auch Druckexemplare erstellt. Die Druckversion ist auf Anfrage frei erhaltlich. Das Projekt Lutra
lutra basierte auf einer deutsch-tschechischen Kooperation mit Forschungstatigkeiten auf beiden Seiten
der Lindergrenze. Aus diesem Grund ist auch eine deutsche Version verfiigbar.
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Das Kooperationsprogramm SN-CZ 2020 Hallo Nachbar

Im deutsch-tschechischen Kooperationsprogramm soll die Zusammenarbeit zwischen dem Freistaat Sachsen und der
Tschechischen Republik gestarkt werden. Gerade die Natur macht an der Grenze nicht halt, weshalb grenziibergreifende
Naturschutzaktivitaten fiir viele Tier- und Pflanzenarten besonders wichtig sind. Gemeinsame Schutzmafinahmen helfen
den Biotopverbund auch liber Landergrenzen hinweg zu verbessern und aufrecht zu erhalten, um die Ausbreitung
geschitzter Arten zu férdern.

Der Fischotter kommt an den Erzgebirgsbachen und -flissen des deutsch-tschechischen Grenzraumes vor und ist von
den Lebensraumbedingungen in beiden Landern abhadngig. Aus diesem Grund wurde im Oktober 2017 das Projekt
Lutra lutra ins Leben gerufen, bei dem das Naturschutzinstitut Dresden, der Verein ALKA Wildlife in Lidérovice und das
Museum der Stadt Usti nad Labem im Schutz fiir den Fischotter eng zusammenarbeiten.



Vazeni Ctenari,
dostava se Vam do rukou specialni ¢islo Bulletinu Vydra.

Bulletin Vydra vychazi od roku 1990. Cilem ¢asopisu je mapovat aktudlni déni kolem vyder, publikovat
ptvodni védecké prace a informovat o ochrané téchto druhti v Ceské a Slovenské republice. Od ¢isla 15
je tematicky roz$ifeno na vSechny lasicovité selmy. V Bulletinu Vydra jsou publikovany ptivodni prace,
predbézné vysledky, zpravy o ¢innosti, piehledové ¢lanky, reserse, souhrny studentskych praci, recenze

i ostatni sdéleni. Od ¢isla 15 vychazi pouze v elektronické formé.
Bulletin Vydra ¢islo 19 je cely vénovan vysledkiim projektu Lutra lutra.

Projekt Lutra lutra byl pievazné vyzkumny projekt, bézici od roku 2017 do roku 2021. Probihal v Us-
teckém kraji a prilehlé casti Saska. Cilem projektu bylo zhodnotit stav populace vydry fi¢ni a jejiho
prostiedi v tomto tzemi. Stfedem projektového uzemi se tdhne hieben Krudnych hor, ze kterého stékaji
toky do Saska a na druhou stranu do Ceska, do Mostecké panve. Vodni prostedi v tomto tizemi je velmi
heterogenni a velmi specifické. Konkrétnimi cili projektu bylo: zhodnotit aktualni stav a vyvoj populace,
vyskyt a ptivod vyder v této oblasti, identifikovat migracni koridory mezi ¢eskymi a saskymi subpopu-
lacemi, identifikovat migra¢ni prekazky a rizikovd mista, navrhnout a realizovat modelova opatfeni pro
vydru fi¢ni, posilit spolupraci a prezentovat vysledky laické i odborné vetejnosti. Partnery projektu byli
AG Naturschutzinstitut Region Dresden e.V., ALKA Wildlife, 0.p.s. a Muzeum mésta Usti nad Labem, p.o.

Tak jako predchozi ¢isla, jsou vSechny ¢lanky Bulletinu volné dostupné online na www.alkawildlife.eu
a www.vydryonline.cz. Protoze se ale jednd o specidlni ¢islo, bylo také pfipraveno v ti§téné podobé, i tis-
ténd verze je volné dostupna na vyzadani. Projekt Lutra lutra byl postaven na ¢esko-némecké spolupraci
a vyzkum probihal na obou stranach statni hranice. Proto vychazi toto ¢islo také nezvykle v némecké
mutaci.
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Program na podporu spoluprace CR-SN 2020 Ahoj sousede

V Cesko-némeckém programu spoluprdce je posilovdna kooperace
mezi Ceskou republikou a Svobodnym statem Sasko. Pravé pfiroda se ¥ oOOu
na zadné hranici nezastavi, a proto jsou preshranic¢ni aktivity k ochrané Pk
prirody pro mnoho druhd zvirat a rostlin obzvlasté dllezZité. Spole¢na

ochranna opatfeni pomahaji zlepsit a udrzet biokoridory i pres statni

hranice a tim podporuji rozsifeni chranénych Zivocisnych druhd.

Europdische Union. Européischer
Fonds fiir regionale Entwicklung.
Evropska unie. Evropsky fond pro
regionalni rozvoj.

SN Y CZ

Ahoj sousede. Hallo Nachbar.
Interreg VA / 2014-2020

Vydra fi€ni se vyskytuje v krusnohorskych potocich a fekach na ces-
ko-némeckém pohranici a je zavisla na Zivotnich podminkdach v obou
zemich. Tyto dUvody daly v fijnu 2017 vzniknout projektu Lutra lutra,
ve kterém na ochrané vydry ficni Uzce spolupracuji Institut ochrany
pfirody v Drazdanech, spolek ALKA Wildlife v Lidérovicich a Muzeum
mésta Usti nad Labem.



Vydra s vystelkou nory (foto Jifi Bohdal)
Otter with a nest lining (photo by Jifi Bohdal)
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VYSKYT VYDRY RIiCNi VE VYCHODNIi CASTI KRUSNYCH HOR A JEJICH

PODHURI V CESKE REPUBLICE A SASKU V LETECH 2019-2020

Occurence of Eurasian otter in the eastern part of the Ore Mountain
Range and its foothills in the Czech Republic and Saxony in 2019-2020

Luka$ POLEDNIK', Jan SCHIMKAT?, Vaclav BERAN?,
Stépan ZAPOTOCNY!, Katetina POLEDNIKOVA'!

'ALKA Wildlife, o.p.s., Lidérovice 62, 38001 Dacice, lukas.polednik@alkawildlife.eu
2 AG Naturschutzinstitut Region Dresden e.V., Weixdorfer Str 15, 01129 Dresden, Germany
3 Muzeum mésta Usti nad Labem, Masarykova 1000/3, 400 01 Usti nad Labem

Key words: Lutra lutra, distribution, monitoring of species, development of population, status of population

Abstrakt

Vydra fi¢ni se na zacatku 21. stoleti zacCala navracet do oblasti Krusnych hor a jejich podhafi. V letech 2019 a 2020 bylo
proto provedeno opakované mapovani pobytovych znakd vyder na 315 kontrolnich bodech za Ucelem detailnéjsiho
pohledu na aktualni stav populace. Alespon pfi jedné kontrole bylo pozitivnich 273 (87 %) mostl a 42 mostl (13 %) bylo
pokazdé negativnich. Podil pozitivnich kontrol most( v jednotlivych povodich studijni oblasti kolisal od 12,5 do 100 %.
V Sasku, ve vychodni ¢asti sledovaného Uzemi, byly potoky nejvice obsazené. V povodich v zapadni ¢asti sledovaného
uzemi v Sasku byl zaznamenan narist populace oproti minulému mapovani Ctyri roky zpatky. Na ceské strané hor je
situace stabilni, hustoty vyder jsou zde ale nizké a nékteré toky jsou vyuzivany jen sezénné ¢i obcasné. Pricinou je prav-
dépodobné Spatny stav prostredi v téchto povodich.

Abstract

The Eurasian otter began to return to the Ore Mountains and its foothills at the beginning of the 21st century. There-
fore, repeated surveys for otter spraints and other marks was performed at 315 checkpoints in 2019/2020 in order to
have a detailed look at the current state of the population. 273 (87 %) points were positive for otter signs during at least
one control and 42 (13 %) were always negative. The proportion of positive controls in individual river basins of the
study area varied from 12.5 to 100%. In the eastern part of the study area in Saxony, the streams were permanently
positive. In the river basins in the western part of the monitored area in Saxony, an increase of population was recorded
compared to previous mapping four years ago. On the Czech side of the mountains, the situation is stable, but otter
densities are low and some streams are used only seasonally or occasionally. The cause is probably the poor state of
the environment in these river basins.

Uvod v roce 1981 (Barus a Zejda) je jasné, Ze nejpozdéji

v této dobé jiz vydry z ceské ¢asti Krusnych hor i ce-

Znalost vyskytu druhu v ramci daného tzemi pat-
i mezi zakladni stavebni kameny jakékoliv studie
a ochrany druhu. Vyskyt vydry fi¢ni v oblasti Krus-
nych hor prosel v minulosti dramatickymi zména-
mi.

Predpoklada se, ze jesté do poloviny 19. stoleti
byla vydra ti¢ni rozéifena po celém tzemi Ceské
republiky, nicméné v pribéhu jeho druhé polovi-
ny a v prvni poloviné stoleti nasledujiciho doslo
k vyraznym zménam aredlu. V obdobi mezi lety
1920-1930 je vyskyt vyder odhadovan na 40 % uze-
mi, v letech 1970-1975 pak jiZ jen na 29 % tzemi
(Andéra a Trpdk 1981). Z udaji publikovanych

lého Podkrusnohoti vymizely. Navrat vyder do ob-
lasti nastal az v novém tisicileti, kdy prvni zaznamy
pochazeji z roku 2006 (Polednik a kol. 2007). Bé-
hem nasledujicich let pak doslo k postupnému zno-
vuobsazeni oblasti vydrami (Polednik a kol. 2018).

Na saské strané hranice kopiroval vyvoj vyskytu
podobny scénat jako v Ceské republice, v letech
1950-1969 byl vyskyt vyder v oblasti velmi vzac-
ny, a to jen na severozapadnim okraji v povodi feky
Kirnitzsch (Kfinice). V nasledujicich letech pak
probihal postupny navrat a rekolonizace némecké
strany Krusnych hor a do roku 2017 byla vydra zjis-
téna ve vétsiné kvadratti (Zophel a Hertweck 2018).



Na obou stranach Krusnych hor probihalo mapova-
ni na zakladé ¢tvercové faunistické sité pro mapo-
vani S-JTSK (CR) neboli T25 (SN). Jeden kvadrat
sit¢ md rozméry 11,2x 12 km. Kazdy kvadrat byl
jesté rozdélen na ¢tyfi podkvadraty. V kazdém pod-
kvadratu byl zkontrolovan jeden ,,bod“. Mapovani
v Ceské republice probihalo v letech 1992, 2001,
2006, 2011 a 2016 (Toman 1992, Kucerova a kol.
2001, Polednik a kol. 2007, Polednik a kol. 2012, Po-
lednik a kol. 2018), v Sasku pak v letech 1993, 2008,
2014 a2017 (Zophel a Hertweck 2018). Vzdy se jed-
nalo o jednorazovou kontrolu pobytovych znaka.

Nicméné v prostfedi oligotrofnich horskych
a podhorskych tokd s nizkou nosnou kapacitou
prostfedi a zaroven velmi specificky pretvorenou
krajinou vlivem tézby hnédého uhli na ceské strané
hor lze predpokladat zvySenou dynamiku vyskytu
s ¢asto jen sezdnnim vyskytem a vysokou mirou lo-
kalniho vymizeni a opétovné kolonizace.

Zschopau

Obr. 1. Mapa kontrolovanych most

Proto bylo mapovani vyskytu v rdmci této studie
provedeno opakované a hustota bodt a jejich roz-
misténi ve studijni oblasti byly definovany dle jed-
notlivych povodi, nikoli podle rozlozeni kvadrato-
vé sité.

Metodika

Mapovani vyskytu vyder bylo provadéno pomo-
ci hledani pobytovych znaki (trusu a stop) pod
vhodnymi mosty. Jako mosty vhodné pro mapova-
ni byly vybrany ty mosty, které zajistovaly vysokou
pravdépodobnost nalezeni pobytovych znaki vy-
der. To jsou mosty, u nichZz v podmosti existuje su-
chy podklad, bieh nebo berma, které zde umoznuji
vydram polozit trus nebo zanechat stopy. Dalsim
kritériem vybéru mostt pak byla snadna pfistup-
nost a také geograficky rovnomérné rozmisténi
mist v rdamci mapované oblasti tak, abychom dobre

®  kontrolované mosty

II ! statni hranice

0 km 20
I

Fig. 1. Checked points — bridges (black dots) for otter presence



Zschopau
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Obr. 2. Vysledek opakovanych kontrol mostd na pfitomnost vydry Fi¢ni v letech 2019-2020
Fig. 2. Result of repeated controls of bridges for the presence of otter in 2019-2020 (black points — always negative result;
red points — at least one positive result, at least one mark of otter presence)

pokryli sledované toky. Vybrané vhodné mosty
byly opakované kontrolovany, pfi kontrole byly
vSechny nalezené pobytové znaky odstranény nebo
v ptipadé trusu sesbirany pro potravni analyzu.
Mapovani probéhlo 2x na podzim 2019 a 2x na jafe
2020. Druha kontrola v daném obdobi probihala
¢tyfi tydny po kontrole prvni.

Studijni oblast

Studijni oblast zahrnovala vychodni ¢ast Krudnych
hor a jejich podhiifi, a to na obou stranach cesko-
-némecké hranice. Na zapadé je ohranicena po-
vodimi toki Zschopau (SN) a Hucivy potok
(CZ), na vychodé pak toky Wesenitz (SN) a Zdjr-
nicky potok (CZ). Jih studijni oblasti je ohrani-
¢en fekou Ohti, Chomutovkou (po Chomutov)
a Bilinou. Severni okraj v Sasku tvofi soutok
Zschopau s Flohou (po Braunsdorf), Freiber-
ger Mulde (po soutok s Bobritzsch), soutoky fek

Triebisch, WeifSeritz, Miiglitz, Gottleuba s Labem
a feka Wesenitz (Obr. 1).

Vysledky

V saské projektové oblasti bylo pro monitoring
vybrano 194 mostd, které byly opakované kontro-
lovany na podzim roku 2019 a znovu pak na jafe
roku 2020. V ptipadé Ceské republiky bylo pti opa-
kované kontrole na podzim roku 2019 a na jare
roku 2020 zkontrolovdno 121 mosti (Obr. 1).

Z téchto 315 most bylo alespon pfi jedné kon-
trole pozitivnich 273 (87 %) mosti a 42 mosti
(13 %) bylo pokazdé negativnich (Obr. 2).

Podil pozitivnich mosti pfi jednotlivych kont-
rolach kolisal od 215 po 237 mostd, respektive od
68 do 75 % (Tab. 1). Chronologické porovnani uka-
zuje mirné nizéi pozitivitu pti druhych kontrolach
dané sezony, mezi roky neni rozdil.

@ alespon jednou pozitivni
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Tab. 1. Vysledek jednotlivych kontrol mostd na pfitomnost vydry Fiéni v letech 2019-2020
Tab. 1. Results of controls of bridges for the presence of otter in 2019-2020

Kontroly / Controls

pocet pozitivnich
(No. positive)

pocet negativnich
(No. negative)

1. kontrola podzim 2019

0, 0,
First control autumn 2019 237 (75 %) 78 (25 %)
2. kontrola podzim 2019 o 0
Second control autumn 2019 225 (71 %) 90 (29 %)
1. kontrola jaro 2020 236 (75 %) 79 (25 %)

First control spring 2020

2. kontrola jaro 2020
Second control spring 2020

215 (68 %)

100 (32 %)

Vysledek za vSechny kontroly dohromady
Result for all controls together

273 (87 %)
1-4x pozitivni

42 (13 %) vidy
negativni

Z celkového mnozstvi 315 mostd bylo pfi kazdé
kontrole pozitivnich 175 (55,6 %) mosti, 3 x pozi-
tivnich 43 (13,7 %) mostd, 2 x pozitivnich 29 (9,2 %)
mosti, 1 x pozitivnich 26 (8,3 %) mostil. Pocet ne-
gativnich mostii a mostt pozitivnich jednou, dva-
krat, trikrat ¢i ¢tyrikrat je vyrazné jiny mezi obéma
zemémi (Obr. 3, Tab. 2), na saské strané 2/3 bodu
(66 %) bylo pozitivnich pfi vSech kontrolach, za-
timco na ceské strané hor pouhych 39 %.

Podil pozitivnich kontrol mosti v jednotlivych
povodich studijni oblasti kolisal od 12,5 do 100 %
(Tab. 3). Saska povodi ve vychodni ¢asti Krusnych
hor maji podil pozitivnich kontrol vy$si nez povodi
umisténa na zapadé. Zaroven povodi ceskych toki,
s vyjimkou dolni Biliny, maji podil pozitivnich
mostl nizs$i nez povodi v Sasku (Obr. 4).

Tab. 2. Vysledek jednotlivych kontrol mostl na pfitomnost vydry fi¢ni v letech 2019-2020
Tab. 2. Results of controls of bridges for the presence of otter in 2019-2020

Pocet pozitivnich / No. positive Ccz Sasko (Saxony)
Bod vzdy negativni / Always negative 24 (19,8 %) 18 (9,3 %)
Bod pozitivni 1x / Once positive 19 (15,7 %) 7 (3,6 %)
Bod pozitivni 2x / Twice positive 15 (12,4 %) 14 (7,2 %)
Bod pozitivni 3x / Three times positive 16 (13,2 %) 27 (13,9 %)
Bod pozitivni 4x / Four times positive 47 (38,8 %) 128 (66 %)

Tab. 3. Podil pozitivnich mostl pfi jednotlivych kontrolach a pro jednotliva povodi
Tab. 3. Proportion of positive controls for each river catchment

% pozitivnich mostl (% positive bridges)

D Nézev povodi Pocet mostl .
(Catchment) Number of bridges e 1. kontrola | 2. kontrola | 3. kontrola | 4. kontrola

all
01 | Zschopau 19 47,4 57,9 47,4 36,8 47,4
02 | Pohlbach 44,4 55,6 33,3 44,4 44,4
03 | Hucivy potok 58,3 83,3 50,0 50,0 50,0
04 | Pressnitz / Pfisecnice 15 76,7 80,0 80,0 80,0 66,7
05 | Podmilesky potok 4 12,5 0,0 25,0 25,0 0,0
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06 | Hradistsky potok 25,0 0,0 100,0 0,0 0,0
07 | Prunérovsky potok 60,7 57,1 71,4 71,4 42,9
08 | Schwarze Pockau 57,1 71,4 42,9 71,4 42,9

Podkrusnohorsky
09 | privadéc 75,0 83,3 83,3 66,7 66,7
10 | Chomutovka 60,7 57,1 57,1 71,4 57,1
11 | Floha 27 72,2 74,1 66,7 77,8 70,4
12 | Bilina horni ¢ast 58,3 55,6 66,7 55,6 55,6
13 | Loupnice 50,0 50,0 62,5 50,0 37,5
14 | Bily potok 50,0 33,3 66,7 100,0 0,0
15 | Freiberger Mulde 10 87,5 90,0 90,0 80,0 90,0
16 | Gimmlitz 2 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
17 | Bobritzsch 14 78,6 78,6 78,6 78,6 78,6
18 | Triebisch 10 85,0 100,0 90,0 80,0 70,0
19 | Wilde Weileritz 12 87,5 83,3 91,7 91,7 83,3
20 | Weileritz 3 75,0 66,7 66,7 66,7 100,0
21 | Rote Weileritz 11 97,7 100,0 100,0 100,0 90,9
22 | Bouflivec 11 54,5 45,5 72,7 45,5 54,5
23 | Bilina dolni ¢ast 95,0 100,0 100,0 100,0 80,0
24 | Bysttice 20,0 20,0 40,0 0,0 20,0
25 | Muglitz 23 98,9 100,0 100,0 95,7 100,0
26 | Lockwitzbach 6 75,0 66,7 66,7 100,0 66,7
27 | Seidewitz 10 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
28 | Zdirnicky potok 17 54,4 47,1 64,7 52,9 52,9
29 | Bahra 7 78,6 57,1 85,7 85,7 85,7
30 | Gottleuba 13 84,6 100,0 92,3 76,9 69,2
31 | Biela 6 91,7 100,0 83,3 83,3 100,0
32 | Cunnersdorfer Bach 5 95,0 100,0 100,0 80,0 100,0
33 | Wesenitz 18 75,0 94,4 72,2 61,1 72,2

Porovnani stavu populace v roce 2016 (posledni
mapovani oblasti, Polednik a kol. 2018, Zophel
a Hertweck 2018) a soucasného stavu (rok
2019/2020) ukazuje na nardst aredlu, a to prede-
v8im v Sasku. Zatimco na ¢eské strané Krusnych hor
jsou ve srovnani s rokem 2016 jen tfi nové obsazené
podkvadraty, v Sasku je od roku 2017 nové obsaze-
nych 29 podkvadratti (Obr. 5). Ve ¢tyfech pripadech
doslo k ,vymizeni® vyder z jiz pozitivaiho podkva-
dratu, ve dvou pripadech na saském uzemi a ve
dvou pripadech na ¢eském tzemi.

Diskuse

Dosavadni data o vyskytu vyder na kvadratové
urovni vykazovala plo$ny vyskyt ve studijni oblasti

(Polednik a kol. 2018, Zophel a Hertweck 2018).
Detailni mapovani ale ukdzalo nové informace.
Vysledna data pravdépodobné odrazi teprve nedav-
nou kolonizaci a zdroven stav prostiedi v jednotli-
vych povodich.

Nejlépe obsazeny jsou toky ve vychodni casti
Krusnych hor, které stékaji na saskou stranu. Zda
se, ze toky jsou zde v dobrém stavu, navic vydry
se sem navratily nejdfive (jsou nejblize ke zdrojové
populaci na vychod¢ Saska).

Mapovani dale ukdzalo pokracujici rist populace
vydry fi¢nivoblasti Krusnych hor v saské ¢asti smé-
rem na zapad. Vydry od roku 2017 v Sasku obsadily
nova uzemi v povodich fek Freiberger Mulde
a Zschopau. Hustoty zde ale pravdépodobné budou
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jesté nizké, mnozstvi nalezi pobytovych znaki
bylo nizké, nékteré kontrolni body byly po celou
dobu negativni.

Na ceské strané je situace viceméné stabilni
z pohledu c¢asového srovnani. Opakované kont-
roly pobytovych znakid ale odhalily, Ze na vétsi-
né horskych toka je vyskyt vyder spise sezénni
¢i obcasny. Jak ukazaly potravni analyzy (Poled-
nik a kol. 2021a, 2021b), potravni nabidka v hor-
skych tocich je velmi chudd, a to mize byt prici-
nou. Jen sporadicky vyskyt byl zaznamenan na
toku Bystfice — tento tok je v podstaté po celé
délce silné regulovan, z velké casti tece intravila-
nem, na 18 km bylo identifikovano 117 pri¢nych
prekazek. Dulezitou komunikacni roli na ceské

_ Ohfe
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strané pravdépodobné hraje Podkrusnohorsky
privadéc. Ackoliv z hlediska habitatu predstavuje
prostfedi pro vydru k ziti nevhodné (betonovy
kanal, bez pribfezni vegetace), funguje jako migrac-
ni trasa (vydry zde byly zaznamenany pravidelné)
a propojuje zapado-vychodnim smérem v$echny
toky tekouci z hor smérem do Cech a vytvaii tak
nahradu za jinak vlivem tézby uhli zni¢ené vodni
sité v této oblasti.

Nizséi podil pozitivnich bodt pti druhych kont-
rolach také podporuje zavér, Ze vydry se na mnoha
mistech vyskytuji jen v niz$ich hustotach a toky na-
vstévuji jen obcasné — u prvnich kontrol byly poby-
tové znaky vyder z nékolika predchozich mésici,
u druhych kontrol jen z poslednich ¢tyt tydnd.

| ]0-20%
L 21-40%
P 41-60%
B 61-80%
s - 100 %

| statni hranice

Obr. 4. Podil pozitivnich kontrol v jednotlivych povodich (Cisla v krouzku = jednotliva povodi viz. Tab. 3)
Fig. 4. Proportion of positive controls in each catchment (numbers in circles = number of catchment in Tab. 3)
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Zschopau

stale negativni

pokles arealu
narust arealu
stale pozitivni

statni hranice

km 20
P

Obr. 5. Porovnani vyskytu vyder z poslednich republikovych mapovani v roce 2016 (Polednik a kol. 2018, Zéphel

a Hertweck 2018) a soucasné studie, tedy 2019/2020. Pro orientaci je vyznacena i kvadratova sit S-JTSK/T25

Fig. 5. Comparison of occurrence of otter in 2016 (Polednik a kol. 2018, Zéphel a Hertweck 2018) during national
surveys and current study in 2019/2020. Grid net S-JTSK/T25 is shown for orientation (red square — always negativ,
orange — decease, light green — increase, dark green — always possitive)
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Obr. 6. Mostecka panev: v popredi feka Bilina a za ni krajina preménéna tézbou hnédého uhli, na obzoru hfeben
Krusnych hor (foto Jindfich Polednik); Fig. 6. Most Basin: in the foreground the river Bilina and behind it the land-
scape changed by brown coal mining, on the horizon the ridge of the Ore Mountains (photo by Jindfich Polednik)







Obr. 7. Flajsky potok prameni ve vySce 850 m n. m. v Krusnych horach, nejprve tece raselinisti a viesovisti (foto
JindFich Polednik); Fig. 7. The Flajsky stream springs at an altitude of 850 m above sea level in the Ore Mountains,
first it flows through peat bogs and heaths (photo by Jindfich Polednik)

Obr. 8. Vodni nadrz Flaje na Flajském potoce je jedna z mnoha nadrzi v Krusnych hordch urcenych prevazné k zajisténi
pitné vody (foto Jindfich Polednik); Fig. 8. The Fldje reservoir on the Flajsky stream is one of many reservoirs in the
Ore Mountains designed mainly to provide drinking water (photo by Jindfich Polednik)
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Obr. 9. Bily potok je pfitokem Nacetinského potoka — predstavuje potoky v hornich partiich Krusnych hor, které
protékaji rozsahlymi pastvinami (foto Jindfich Polednik); Fig. 9. Bily stream is a tributary of Nacetinsky stream

— it represents a stream in the upper parts of the Ore Mountains, which flow through extensive pastures (photo by
Jindfich Polednik)

Obr. 10. Prunérovsky potok v Krusnych horach v lesnim useku. Prunéfovsky potok stéka z Krusnych hor na jih do
Mostecké panve (foto Katefina Polednikova); Fig. 10. Prunérovsky stream in the Ore Mountains in the forest section.

The Prunérovsky stream flows down from the Ore Mountains to the south into the Most Basin (photo by Katefina
Polednikova)
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Obr. 11. Gotleuba je feka, kterd z Krusnych hor stéka na sever do Saska rozvolnénou pahorkatinou (foto AG Natur-
schutzinstitut Dresden e.V.); Fig. 11. Gotleuba is a river that flows slowly from the Ore Mountains to Saxony to the

north through the hills (photo by AG Naturschutzinstitut Dresden e.V.)

Obr. 12. Nacetinsky potok je v tomto lesnim Useku hranicni fekou (foto Katefina Polednikova); Fig. 12. The Nacetin
stream is a border stream in this forest section (photo by Katefina Polednikova)




Obr. 13. Reka Floha stéka z Kru$nych hor pozvolna saskou pahorkatinou (foto Jindfich Polednik); Fig. 13. The river
Fléha flows slowly from the Ore Mountains through the Saxon hills. (photo by Jindfich Polednik)

Obr. 14. Reka Bilina jiz v dolnim Useku — typicky pohled na narovnané regulované feky, které te¢ou Mosteckou panvi
(foto Jindfich Polednik); Fig. 14. The Bilina river already in the lower section — a typical view of straightened regulated
streams flowing through the Most basin (photo by Jindfich Polednik)
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Obr. 15. Podkrusnohorsky privadéc je uméla stavba, soustava vodnich kanald spojujici feku Ohfi a Bilinu a sbirajici
vodu z drobnych tokd Krusnych hor. Vlivem pfivadéce je ptvodni fiéni sit v Mostecké panvi velmi pozménéna (foto
Jindfich Polednik); Fig. 15. The Podkrusnohorsky feeder is an artificial structure, a system of water canals uniting the
Ohte and Bilina rivers and collecting water from the small streams of the Ore hory mountains. Due to the feeder, the
original river network in the Most basin is very altered (photo by Jindfich Polednik)

Obr. 16. Potok Hutna stékajici z Krusnych hor se takovymto zplisobem napojuje na Podkrusnohorsky privadéc. Vydry
si cestu na potok najdou, ale pro ryby a bezobratlé je to naprosté preruseni fi¢ni sité (foto Katefina Polednikova);
Fig. 16. The Hutna stream flowing from the Ore Mountains connects to the Podkrusnohorsky feeder in this way.
Otters will find their way to the stream, but for fish and invertebrates it is a complete interruption of the river
network (photo by Katerina Polednikova)
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Obr. 17. Svini potok u obce Kostany je v délce 380 metrl sveden do podzemniho kanalu. Pro vydry je to bariéra,
kterou pokud se snaZi prekonat, dostanou se na silnici a do intravildanu obce. Je to tedy velmi nebezpeéné misto (foto
Katefina Polednikova); Fig. 17. The Svini stream near the village of Kostany is drained into an underground canal in
the length of 380 meters. For otters, it is a barrier that, if they try to overcome, they get on the road and into the
village. So it is a very dangerous place (photo by Katefina Polednikova)

Obr. 18. Bilina je na Ervénickém koridoru svedena v délce 3 km do Ctyr potrubi. Naprosta bariéra pro veskery Zivot
vazany na feku, véetné vyder ¢i ryb (foto Jindfich Polednik); Fig. 18. Bilina river is reduced to four pipelines in the
length of 3 km on the Ervénice corridor. An absolute barrier to all life tied to the river, including otters or fish (photo

by Jindfich Polednik) 23




Obr. 19. Jedna z mnoha tlini Hornojitetinské vysypky — nové vodni prostredi vznikajici vliivem povrchové tézby uhli
(foto Jindfich Polednik); Fig. 19. One of the many pools of the Hornojiretinska tip - a new aquatic environment
created by the influence of surface coal mining (photo by Jindfich Polednik)

Obr. 20. Reka Fléha stékd z Kru$nych hor pozvolna saskou pahorkatinou, i jezy spojené s kolmymi zdmi misto breh
tvofi pro vydry putujici tokem neprekonatelnou bariéru (foto AG Naturschutzinstitut Dresden e.V.); Fig. 20. The river
Fléha flows slowly from the Ore Mountains through the Saxon hills. Even the weirs connected with the vertical walls
instead of the banks form an barrier for otters traveling along the stream (photo by AG Naturschutzinstitut Dresden e.V.)
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Obr. 21. Potok Bystfice pod Teplicemi: ¢astym problémem vodnich tokl v Mostecké panvi je znecisténi — komunalni
i pramyslové (foto Katefina Polednikova); Fig. 21. Bystfice stream near Teplice: a frequent problem of watercourses
in the Most basin is pollution — municipal and industrial (photo by Katefina Polednikova)

Obr. 22. Posledni roky trapi toky v Krusnych horach také sucho (foto Katefina Polednikova); Fig. 22. In recent years,
streams in the Ore Mountains have also been plagued by drought (photo by Katefina Polednikova)
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Genetic assessment of the Eurasian otter population in the Ore Mountain Range
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Abstrakt

Po rozsdhlém poklesu vyskytu vyder ficnich v minulém stoleti, zacaly vydry postupné znovuobsazovat svij byvaly areal.
Jedno z takovych mist, kam se vydry navratily, predstavuje také pohofi Krusné hory, nachazejici se na némecko-ceském
pomezi. Ztohoto Uzemi bylo proto sesbirano 80 trust a 14 vydfich tkani pro genetické analyzy. Z téchto vzork( bylo za
pomoci 21 mikrosatelitnich marker( identifikovano 41 rGznych jedinct. Srovnani genotyp( téchto jedincd s referenc-
nimi daty ziskanymi ze dvou potencialné zdrojovych populaci v Sasku (Némecko) a v jiznich Cechéach (Ceska republika)
ukazalo, Ze vydry v Krusnych horach pochazeji prevazné ze Saska. Nicméné také byl identifikovan jeden jedinec z jiznich
Cech a $est jedincll vykazujicich vysokou miru kfiZeni s jedinci z jihoceské populace, co? ukazuje také na geneticky tok
sméfujici i z jiznich Cech do Krugnych hor. Mira genetické diverzity kru$nohorské populace nevykazuje 7adné znamky
nizké genetické variability nebo inbreedingu, s hodnotami heterozygotnosti podobnymi jako u saské a jiho¢eské popu-
lace, stejné tak jako i u dalich evropskych populaci.

Abstract

Following its massive decline during the last century the Eurasian otter has started to reoccupy parts of its former range
within several European countries. The Ore Mountain Range at the German-Czech border represents an excellent
showcase for a recent otter recolonization, raising basic questions about population origin and recolonization route.
Here, we show results of a genetic analysis of 80 spraints and 14 tissue samples from otters collected in the Ore Moun-
tains. 41 individuals were found from 60 samples that were successfully genotyped with 21 microsatellite markers.
A comparison of those genotypes with reference data from the two potential source populations in Saxony (German
side) and South Bohemia (Czech side) showed that most Ore Mountain individuals strongly resemble the Saxonian
otters. One individual belonged to the South Bohemian population as well as six significantly admixed individuals were
detected, indicating gene flow from the South Bohemian into the Ore Mountain population too. Measures of genetic
diversity showed no signs of genetic depletion or inbreeding, with heterozygosity levels being similar to those of the
Saxonian and Bohemian source populations as well as other European otter populations.

Uvod

Béhem minulého stoleti doslo ve sttedni Evropé
k vyraznému poklesu velikosti aredlu vydry fi¢ni
(Lutra lutra). Nicméné v poslednich tfech deka-
déch dochéazi k pomalému a postupnému navraceni
vyder do oblasti ptivodniho arealu (Mucci a kol.
2010, Kruuk 2006). V obdobi od osmdesatych
let dvacatého stoleti, kdy byli pozorovani prvni
jedinci, az po dnesek doslo také k postupnému
znovuobsazeni Krusnych hor vydrami a vytvoreni

mistni populace (Polednik a kol. 2007, Polednik
a kol. 2012, Polednik a kol. 2018, Zéphel a Hert-
weck 2018). Z jednotlivych mapovani vyskytu ne-
1ze jednoznacné fici, odkud se vydry do Krusnych
hor vrétily, ale jako zdroj pro kolonizaci Krusnych
hor pfichazi v tvahu dvé existujici vydii populace:
»saska“ a,jihoceskd®. Piivod krusnohorskych vyder
zavisi jednak na vzdalenosti od zdrojové populace
(ktera musi byt dostate¢né velka a silna, aby viibec
umoziovala emigraci), a dale také na pfitomnosti
migracnich bariér v krajin€. Jako vyznamna bariéra



Bulletin Vydra 19: 26-35 (2021)

v krajiné, ktera by mohla ovliviiovat migraci vy-
der z jihu, ptichazi v tvahu hnédouhelna Mostecka
panev se zni¢enou fi¢ni siti vlivem t€Zzby uhli. Ze
severovychodu pak ptichazi v tivahu jako kompli-
kace migrace hust¢ osidlend oblast lemujici tdoli
Labe v Sasku (okoli Drazd’an). Otazkou také je,
zdali je migracni bariérou pro vydry samotny hie-
ben Krusnych hor tdhnouci se v délce cca 120 km
ve vySce 800—1240 m n. m.

Protoze neexistuji jednoznacné morfologické
znaky umoznujici rozliSeni riiznych vydtich popu-
laci, pouzili jsme pro zjisténi piivodu krusnohorské
populace neinvazivni genetické metody. Genetické
metody umoziiuji navic odhadnout i strukturu po-
pulace, genetickou variabilitu a ptibuznost (Waits
a Paetkau 2005). Diky znackovacimu chovani
vyder piedstavuje vydii trus dobfe dostupny zdroj
vydii DNA (Mason a Macdonald 1987, Lampa
a kol. 2015), bohuzel ve srovnani s jinymi sav¢éimi
druhy jsou kvalita a mnozstvi DNA v trusu vyder
nizké (Hajkova a kol. 2006). Vzhledem k zavede-
nému sbéru nadhodné nalezenych uhynulych vyder
ve studijnich oblastech byl soubor DNA vzorka
pro tuto studii také doplnén tkanovymi vzorky
uchovanymi ve shirkach.

V této studii se snazime zodpovédet nasledujici
otazky: 1) ktera populace (jihoCeska ¢i saskd) byla
zdrojem vyder kolonizujicich Krudné hory; ii) jaka
je geneticka diverzita kruSnohorskych vyder ve
srovnani se zdrojovou populaci; iii) existuje dete-
kovatelny tok genti mezi krusnohorskou populaci
vyder a populacemi v Sasku a v jiznich Cechach,
nebo je tato populace geneticky izolovana?

Material a metody
Studijni oblast a soubor vzork

Soubor vzorktl pouzitych v této studii se skla-
dal z 80 trusi a 69 tkanovych vzorkt ze tii de-
finovanych oblasti (Obr. 1). 55 vzorkid svalo-
vych tkani bylo pouzito jako vzorky referencni,
a to pro populaci Saskou (n = 13) a jihoCes-
kou (n = 42). Dalsich 14 vzorkii svalovych
tkani a vSechny vzorky trusu byly sesbirany
v ramci studijni oblasti Krusné hory (Obr. 2). Sbér
trusu probihal v obdobi leden az duben 2019, tedy
v chladném obdobi roku. Za Cerstvé sn¢hové po-
kryvky byly prochazeny riizné toky s cilem ziskat
pouze Cerstvy trus (DNA v lepSim stavu) rozmis-
tény co nejvice rovnomérné z celé studijni oblasti.

Odborny ¢lanek

Vzorky tkani pochazi z dlouhodobého sbéru na-
hodné nalezenych uhynulych jedinct (vétSinou ze
silnic), pfi kterém jsou tkanové vzorky uchovavany
ve sbirkach Muzea mésta Usti nad Labem a Muzea
Drazd’any. Vybrany byly vzorky s piivodem z ob-
dobi mezi lety 2014 az 2019.

Zpracovadni vzorku a urceni genotypl

Extrakce DNA z vydiich trusti byla provedena
v laboratofi kombinaci dvou extrak¢nich kiti: QI-
Aamp Fast DNA Stool Mini Kit a QIAamp DNA
Blood Midi Kit (Qiagen, Germany). Kvalita DNA
byla hodnocena pomoci interné¢ vyvinutého mul-
ti-lokusového qPCR testu specifického pro vydru
ficni. Dale zpracovavany byly jen ty vzorky DNA,
které splnily minimalni poZadavky na kvalitu. Pro
ziskani jednotlivych genetickych profili byly tyto
vzorky v prvnim kole genotypovany 3x, za pou-
ziti sady téchto mikrosateliti: Lut435, Lut453,
Lut604, Lut615, Lut701, Lut715, Lut717, Lut733,
Lut782, Lut818, Lut832, Lut833, Lut902 (Dallas
a kol. 1998, 1999), OT04, OTO05, OT07, OT14,
OT17, OT19, OT22 (Huang a kol. 2005), RIO18
(Beheler a kol. 2005); a dale dvou markera pro
identifikaci pohlavi, SRY (Dallas a kol. 2000)
a P1-5EZ/ZFX (Mucci Mucci a Randi 2007). Ne-
gativni vzorky byly nasledné vytazeny a u vzorka
se stfedni a vysokou mirou pozitivnich PCR byla
z divodu minimalizace genotypizacnich chyb
provedena dalSi trojitd genotypizace (Navidi
a kol. 1992, Taberlet a kol. 1996). Pokud nebyly
ziskany spolehlivé genotypy, pokracovalo se s ge-
notypizaci ve tfetim, resp. Ctvrtém kole. DNA
izolovand z tkani byla mnohem kvalitngjsi a,
s vyjimkou nékolika degradovanych vzorkt, po-
stacovala jen jedna trojitd genotypizace.

PCR produkty byly nasledné podrobeny frag-
mentacni analyze pomoci ABI 3730 Genetic Ana-
lyzer (Lifetechnologies, Thermofisher Scientific)
a alely byly odecitany pomoci srovnani s velikost-
nim standardem GeneScan™ 600 LIZ za pouziti
programu GENEMARKER v. 2.2 (Softgenetics).

Vysledné genotypy byly vytvofeny na zakla-
dé nasledujiciho postupu (Koelewijn a kol. 2010,
mirné modifikovano): i) ¢tyii az 12 nezavislych
opakovani se stejnou alelou na lokusu znamena
homozygota; ii) dva az 12 nezavislych opakovani
se stejnym parem alel na lokusu potvrzuje hetero-
zygota; iii) pokud se dana alela vyskytla mezi Ses-
ti az 12 opakovanimi PCR jen jednou, vzorek byl
povazovan pro dany lokus za homozygotni.
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Obr. 1. Studijni oblasti a lokace vzork{ (zelené Sasko, modre jizni Cechy, ¢ervené Krugné hory)
Fig. 1. Study area and location of samples (green — Saxony, blue — South Bohemia, red — Ore mountains)

Vysledné genotypy pak byly pfifazovany kon-
krétnim jedincim podle nasledujicich pravidel: za
prvé, jednotlivym jedincim byly pfifazeny vzorky
s vysokou shodou mezi jednotlivymi opakovani-
mi; poté byly jedinciim pfifazeny vzorky, kde sice
chybély nebo nebyly jednoznaéné genotypizova-
ny nckteré lokusy, ale vétSina lokust genetické-
ho profilu byla konzistentni. Na zaklad¢ téchto
dvou postupt byla vytvorena tato zakladni fada
jednotlivych genotypti, zalozena na vysoce kva-
litnich vzorcich. Poté byly vzorky s alespoii osmi
az 10 konzistentnimi lokusy (viz hodnoty PID
a PIDsib) srovnavany se zakladnim setem spoleh-
livych genotypi, a pokud byla nalezena shoda, byly
pfifazeny zndmym jedinciim. Pokud u téchto vzor-
kt nebyla nalezena shoda, byly z dalSich analyz

vytazeny. Také vzorky s méné€ nez osmi konzis-
tentnimi lokusy byly vytazeny z dalSich analyz.

Potencialni genotypiza¢ni chyby byly identifi-
kovany za pomoci programu MICROCHECKER
v2.2.3 (Van Oosterhout a kol. 2004).

Schopnost spolehlivé rozliSovat jedince vyder
pomoci 21 mikrosatelitnich markerti byla zjist'o-
vana odhadem ,,pravdépodobnosti identity* (PID)
a ,,pravdépodobnosti identity sourozenci* (PIDsib)
podle Waits, Luikart a Taberlet (2001) za pouzi-
ti programu GENALEX version 6.501 (Peakall
a Smouse 2012). Na zaklad¢ téchto hodnot prav-
dépodobnosti byla stanovena hranice pro genoty-
pizaci méné kvalitnich vzorkd: minimalné 8-10
identifikovanych lokust.
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Analyza na urovni populaci

Jednotlivé genetické populace byly identifikova-
ny za pouziti programu STRUCTURE (Pritchard
a kol. 2000), pfi nasledujicim nastaveni: 500,000
MCMC opakovani po 250,000 burn-in; deset opa-
kovani pro K = 1-5; admixture model s korelova-
nymi alelickymi frekvencemi. Nejpravdépodob-
néjsi hodnoty K byly vybrany metodou Evanno
(Evanno, Regnaut a Goudet 2005) pomoci progra-
mu STRUCTURE HARVESTER (Earl a vonHoldt
2012), za pouziti LARGEKGREEDY algoritmu
CLUMPP (Jakobsson a Rosenberg 2007).

Po pfifazeni jednotlivych identifikovanych geno-
typt do jedné ze tii populaci (s vynechanim ,,ad-
mixture jedincu“) byla pro vSechny tii populace
spocitdna jejich genetickd diverzita a geneticka
diferenciace (pomoci programt GENALEX verse
6.501 (Peakall a Smouse 2012), GENEPOP ver-
se 4.7.5 (Rousset 2008) a FSTAT verse 2.9.3.2
(Goudet 1995). Analyza pifibuznosti byla provedena
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za pomoci softwart  ML-RELATE (Kalinowski
a kol. 2006) a COLONY 2.0 (Jones a Wang 2010,
Wang 2004).

Vysledky a diskuse
Identifikace jedinct a validace dat

Celkem 64 vzorki svalové tkdn¢ bylo uspésné ge-
notypizovano pro vsechny mikrosatelitové lokusy.
U jednoho vzorku chybély udaje ke tiem lokustim
a u ¢tyr dalSich pro jeden lokus, coz muze byt vy-
svétleno degradaci DNA v kadaverech jest¢ pred
jejich sbérem v terénu. Analyza dvou tkanovych
vzorkil vykazala stejny genotyp, a proto byly oba
vzorky pfifazeny k jednomu jedinci. Celkem bylo
tedy z tkani identifikovano 68 jedinct (21 samic
a 47 samcn).

Celkove pro 46 ze 79 sebranych vydfich tru-
st byl uspésn¢ ziskan genotyp (UspéSnost =
58 %), coz je vyssi podil nez u vétSiny jinych

trus s DNA

® trus bez DNA
$ __® vzorek tkané
i | statni hranice
H SR
0 km 20
——
( 5

Obr. 2. Rozmisténi jednotlivych vzorkd v Krusnych hordch pouzitych v rdmci studie
Fig. 2. Distribution of samples collected in Ore mountains (yellow points — spraint with DNA, black points — spraint
without DNA, red points — tissue samples, grey line — state border)



Bulletin Vydra 19: 26-35 (2021)

neivazivnich genetickych studii vyder (aspésnost
mezi 14 % az 73 %; viz Hajkové a kol. 2009).

Z 80 vzorka trust bylo 32 vysoce kvalitnich
(kompletni genotyp, vysoka mira amplifikace
a shoda mezi jednotlivymi replikacemi) a osm kva-
litnich (genotyp s vice nez 16 lokusy se shodnymi
replikacemi) jednotlivych genotypt. DalSich Sest
vzorkll trusu bylo pfifazeno zndmym jedincim
na zékladé netplnych, ale konzistentnich geno-
typi (pro 13 lokusit), coz byla prahova hodnota
PIDsib. Ctyii vzorky trusu nemohly byt pouzity,
protoze i po deviti az 12 kolech genotypizace
stale vykazovaly nespolehlivy genotyp. Jeden vzo-
rek trusu byl pfifazen jinému druhu nez je vydra,
a to kuné skalni (Martes foina). U 29 trusi neby-
lo ziskdno minimalni pozadované mnozstvi DNA,
a proto byly z analyzy Uplné vytazeny. Celkové
bylo ze 46 pozitivnich vzorka trusii identifikovano
27 jedinct vydry (13 samic a 14 samct).

Odhad schopnosti rozliseni jedinci pomoci 21
mikrosatelitnich markert ukazal, ze v ptipadé ne-
ptibuznych jedinct staci k jejich rozliseni pét mar-
kert (PID), zatimco pro spolehlivé ur¢eni jedinct
v prvnim stupni piibuznosti (PIDsib) je potieba
alespoil 13 marker.

Kontrola identifikovanych genotypli pomoci
programu MICROCHECKER neukazala Zadné
dukazy systematickych chyb v genotypovani, ani
neodhalila zadné lokusy s nulovymi alelami.

Ore mountains
Tissue

Spraints
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Analyza populacni struktury a genetické
diverzity

Analyzy v programu STRUCTURE rozdélily
tii studované populace do dvou shluki (Obr. 3).
Sasky referencni soubor (12 jedincl) a vétSina
vzorkl z Krusnych hor (39 jedincti) byla ptifazena
do jednoho spole¢ného shluku, ktery byl oddélen
od shluku tvofeného referencnimi vzorky z jiznich
Cech (42 jedinci). Sest jedinct z Krusnych hor
vykazovalo vysoké hodnoty kfiZzeni s jihoCeskou
populaci a jeden kruSnohorsky jedinec byl jasné
geneticky zatfazen k jihoCeské populaci. Tento vy-
sledek ukazuje, ze vétSina vyder zijicich v Krus-
nych horach pochazi ze saské populace. Objev
smisenych jedinci a jedince s genetickym profi-
lem odpovidajicim vydram z jiznich Cech ukazuje
i na existenci genetického toku z jiznich Cech do
Krusnych hor. Fakt, Ze vétSina jedinct z KruSnych
hor nélezi geneticky jednoznacné k jedné ¢i druhé
zdrojové populaci, naznauje, Ze tento proces
ktizeni je teprve na zacatku, nebo dochazi k jeho
branéni v duasledku existence migracnich bariér
pro vydry z jiznich Cech. Udaje z jednotlivych
mapovani vyskytu, kvalita prostfedi v oblasti
a detailng&jsi pohled na lokaci jednotlivych jedinct
(Obr. 4) v podstaté potvrzuji ob¢ pticiny. Dle
Polednik a kol. 2007 a Polednik a kol. 2012 doslo
k plnému znovuobydleni Krusnych hor vydrami az

South Bohemia Saxony

Obr. 3. Identifikace populacni struktury pomoci analyzy v programu STRUCTURE zaloZzend na 21 mikrosatelitnich
markerech pro 41 jedinct z Krugnych hor (Ore mountains), 12 jedinc( ze Saska (Saxony) a 42 jedinc( z jiznich Cech (South
Bohemia). Ukazan je graf z programu STRUCTURE pro nejpravdépodobné;jsi K = 2, spocitané pomoci Evanno metody
Fig. 3. Identification of population structuring using Bayesian clustering implemented in STRUCTURE based on 21
microsatellite markers for 41 individuals from the Ore Mountains, 12 from Saxony and 42 from South Bohemia. Shown
is a STRUCTURE plot for the most likely K = 2 population substructuring as calculated with the Evanno method

30
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Obr. 4. Genetické ptirazeni jednotlivych jedincl z Krusnych hor k saské a jihoceské populaci
Fig. 4. Genetic assignment of each individual samples collected in Ore mountains to Saxony (saska populace)
or South Bohemia (jihoceska populace) population; kfizenec = crossbred

nékdy mezi lety 2006 a 2012, tedy 1-2 generace
zpét. Detailnéj$i pohled na rozlozeni jedinct v pro-
storu ukazuje dalsi informace (Obr. 4). Jedinci vy-
kazujici ptivod z obou zdrojovych populaci se na-
chazeji vice v zapadni ¢asti Krusnych hor, naopak
ve vychodni ¢asti, a to 1 na Ceské stran¢, se nachazi
pouze jedinci s pivodem v saské populaci. To po-
tvrzuje domnénku, Ze zptetrhand fi¢ni sit’ v oblasti
hnédouhelnych velkolomi je bariérou pro migraci
vyder. Naopak vyskyt jedinct s pivodem v saské
populaci na jizni stran¢ Krusnych hor a pfitomnost
ktizenct na severni stran¢ ukazuje, Ze v severojiz-
nim sméru dochazi k pravidelné¢ migraci jedinci,
a tedy, Ze nadmoiska vyska a rozvodi neni obecné
pro vydry bariérou.

Jak naznacovaly jiz vysledky z programu Structure,
nejvetsi uroven genetické diferenciace byla odhale-
na mezi jihoCeskou a ostatnimi dvéma populacemi
(saskou a krugnohorskou). Zadny vyznamny rozdil
nebyl nalezen mezi saskymi a kruSnohorskymi
jedinci, coz potvrzuje puvod krusnohorskych vy-
der v Sasku (Tab.1).

Zjisténé hodnoty genetické diverzity vSech tii
studovanych populaci vyder (Tab. 2) odpovidaji
hodnotam celoevropské genetické diverzity vydry
ficni zjisténé v ramci studie Mucci a kol. (2010).
U krusnohorskych vyder hodnoty neukazuji nizkou
genetickou diverzitu ani zvySenou miru inbree-
dingu.
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Tab. 1. Geneticka diferenciace (F_,) mezi tfemi studovanymi populacemi
Tab. 1. Genetic differentiation (F;) between the three studied populations

Populace (population)

Krusnohorska
(Ore mountains)

Jihoceska
(South Bohemia)

(Ore mountains/Saxony)

Saska (Saxony) 0,018 0,186
Jihoceska (South Bohemia) 0,17 -
Kru$nohorska/saska ) 0,170

Vysledné hodnoty heterozygotnosti populace vy-
der v Krusnych horéch jsou ve srovnéni se saskou
a jihoceskou populaci mirné vyssi (Tab. 2). Tento
rozdil mize byt nejlépe vysvétlen faktem, ze Krus-
né hory jsou mistem, kde dochazi ke kfizeni jedin-
cu obou zdrojovych populaci. S tim koresponduje

také negativni koeficient inbreedingu (F) u krus-
nohorskych vyder (Tab. 2). Jestli existuje trvalejsi
geneticky tok z jiznich Cech, vedouci k dlouhodo-
bému kiizeni obou populaci, miize byt potvrzeno
v budoucnu dalsi studii s vétsim mnozstvim vzor-
ka.

Tab. 2. Hodnoty genetické diverzity jednotlivych populaci: prdmérny pocet alel (N,), pozorovana (H ), oekavand
(H,) a nezkreslena ,unbiased” (uH ) heterozygotnost, odchylka od Hardy—Weinbergerovy rovnovéhy (pocet lokusd
s nesignifikantni/signifikantni odchylkou od HWE, p < 0.05) a index inbreedingu (F)

Tab. 2. Genetic diversity with mean number of alleles (N,), observed (H_), expected (H_) and unbiased (uH ) hetero-
zygosity as well as departures from Hardy—Weinberg equilibrium (n loci not significant/n loci significantly deviating

from HWE, p < 0.05) and Fixation index (F)

Populace (Population) no_ N, H,
Krusné hory (Ore Mountains) 34 4.52 0.568
Sasko (Saxony) 12 3.57 0.508
Jizni Cechy (South Bohemian) 42 4.24 0.528
0200044 5N
0200014 CZ 0200046 SN
0200011 CZ

0200015CZ

H, uH, HWE F
0550 0558  2/21 -0.030
0521 0543  2/21 0.025
0534 0540  5/21 0.007

Obr. 5. Kruh je oznaceni pro samice, ¢tverec ozna-
¢uje samce. Cerna linie predstavuje vztah rodi¢-
-potomek, modrd sourozenecky vztah ¢i vztah
rodi¢-potomek. Zelena linie ukazuje jedince, kte-
ry je soucasti obou téchto pribuzenskych vztah.
SN — saska strana Krusnych hor, CZ — Ceska strana
Krusnych hor

Fig. 5. Assignments of parentage or siblingship:
Circles represent females and squares represent
males. Black lines show parent-offspring relati-
onship and blue lines show individuals in full-sib
or parent - full-sib relationship. Green shows the
individual being part of both relationship cases.
SN, Saxony and CZ, Czech Republic indicate the
sampling region of the individuals within the Ore
Mountain Range
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Urceni pfibuznosti

Mezi sebranymi vzorky byla pomoci analyz pii-
buznosti identifikovana jedna kompletni rodina
(matka 0200014 CZ, otec 0200046 SN, mlade
samec 0200015 CZ). Sestaveni druhé potencialni
rodiny nebylo mozné jen diky nesouladu v jedi-
né alele, coz naznacuje vysoky stupen piibuznosti
mezi témito tfemi jedinci (0200046 SN, 0200044
SN, 0200011 CZ). Prostorové rozmisténi téchto
rodin, tedy ze jedinci stejné rodiny byli zachyceni
z obou stran hranice, podporuje tvrzeni o existenci
interakci jedincii z Ceské a saské strany hranic.

Zaveér

Vysoka mira uspéSnosti genotypizace vydiich trust
(58 %) umoznila urceni piislusnosti (ptivod) a od-
had genetické diverzity vyder Zijicich v Krusnych
horach. Na zéklad¢ téchto dat jsme byli schopni
zodpovédét vSechny tii studované otazky a to, ze:
1) zdrojem jedinc pro znovuobsazeni Krusnych
hor vydrami byla saska populace vyder, ii) krus-
nohorska populace vyder netrpi nizkou genetickou
diverzitou ani inbreedingem, iii) existuje i gene-
ticky tok mezi jihoceskou a krusnohorskou vydfi
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Obr. 6. V zimé byva vydra fi¢ni aktivni i ve dne (foto Pavel Poplstein); Fig. 6. In winter, the river otter is active even
during the day (photo by Pavel Poplstein)

Obr. 7. Vyfotit vydry v nofe je mozné jen v zajeti (foto Jifi Bohdal); Fig. 7. It is only possible to take
pictures of otters in a burrow in captivity (photo by Jifi Bohdal)
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POTRAVNi NABIDKA PRO VYDRU RICNi V OBLASTI KRUSNYCH

HOR A PODKRUSNOHORI

Prey availability for Eurasian otter in Ore mountains and its foothills

Luk4$ POLEDNIK', Katetina POLEDNIKOVA', Fernando MATEOS-GONZALEZ!,
Uwe STOLZENBURG 2, Stépan ZAPOTOCNY !

'ALKA Wildlife, o.p.s., Lidéfovice 62, 38001 Dacice
2 AG Naturschutzinstitut Region Dresden e.V., Weixdorfer Str 15, 01129 Dresden, Germany

Key words: Lutra lutra, diet, Ore mountains

Abstrakt

Potravni nabidka vyder byla studovana analyzou trusu vyder v oblasti Krusnych hor a jejich podh(ri. Celkem 1674 trus(
bylo sesbirano pod 269 mosty v celé oblasti, identifikovdno bylo 36 druh kofisti (30 druhd ryb). Mimo ryby kofist vy-
der tvofrily zejména Zaby a raci, jen vzacné ptéci, savci, hmyz a plazi. Pestrost potravy byla velkd na obou stranach hor,
v Sasku i v Ceské republice. Lisil se ale podil ryb podle jejich ptivodu. Vyskyt drobnych druhd ryb samoudrzujicich se
populaci v potravé vyder byl ¢astéjsi na saské strané.

Abstract

Prey availability of various prey categories of otters was studied by analysis of otter spraints in area of Ore mountains
range and its foothills. All together 1674 spraints were collected under 269 bridges distributed over the study area,
yielding in identification of 36 prey categories (30 fish groups). The prey richness at both side of the mountain range
was similar in both countries Northern Bohemia and Saxony. However, the proportion of fish grouped according to

their origin differed significantly between countries. The occurrence of native wild species was higher in Saxony.

Uvod

Z Krusnych hor a Podkrusnohoii vydra fi¢ni (Lutra
lutra) vymizela v druhé poloviné 20. stoleti, stejné
jako z fady jinych mist stfedni Evropy. Diky ochra-
né a postupnému zlepseni ¢istoty vod se v posled-
nich desetiletich vydry navraceji v Ceské republice
a Sasku do drive obyvanych oblasti (Polednik
a kol. 2018, Zophel a Hertweck 2018). Postupné se
na pfelomu stoleti vydry vratily i do Krusnych hor
a celého Podkrusnohofi, srovnani jednotlivych
mapovani vyskytu a genetické analyzy ukazaly, ze
vydry se do této oblasti rozsifily prevazné ze seve-
rovychodu ze zdrojové populace vyder z rybnikar-
ské oblasti vychodniho Saska, postupné obsadily
severni podhiifi, poté i cely hfeben Krusnych hor
a nakonec i toky Mostecké panve (Polednik a kol.
2018, Zophel a Hertweck 2018, Cocchiararo a kol.
2021). Otazkou je, zda je prostiedi ve sledovaném
uzemi dostate¢né vhodné pro to, aby zde vydry
prosperovaly dlouhodobé. Mimo dalsi potteby, za-
sadni je nabidka kofisti, a to jak kvantitativni, tak
kvalitativni. Pestrost potravni nabidky je dulezitym

faktorem pro zhodnoceni kvality prostredi pro ten-
to druh.

Prezentovana studie fesi otazku nabidky potravy
z pohledu kvality - z pohledu pestrosti dostupnych
druht kofisti, a to pomoci analyzy vydfiho trusu
systematicky sbiraného na vSech vyznamnych to-
cich regionu. V ramci studie jsme se také podivali
na oba regiony zvlast. Toky na saské versus ceské
strané hor maji geomorfologicky odli$ny charakter
a vyrazné se lisi také tim, jak bylo vodni prostredi
v jednotlivych zemich ¢lovékem ovlivnéno a re-
gulovano, a odli$né je také hospodareni s rybami
v tocich i stojatych vodach.

Potravni studie z trusu navic pfinesla také po-
znatky o vyskytu jednotlivych druht kofisti ve sle-
dovaném regionu. Vydra fi¢ni je vrcholovym pre-
datorem nasich vodnich ekosystémii. Jako takova
se zivi fadou druhii obyvajicich toto prostfedi, a to
vétsinou v zavislosti na dostupnosti daného dru-
hu kofisti v prostfedi (napft. Polednik a kol. 2007,
Krawczyk a Bogdziewicz 2016). Vydra vyuzivd
rizné typy prostiedi od horskych po dolni toky,
mokftady a tiné az po rybniky a za jednu noc ujde
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v praméru nékolik kilometrfi, mtze proto slouzit
jako indikator vyskytu nékterych jejich druhi ko-

fisti v krajinném méfritku.
Studijni oblast

Studijni oblast se nachdzi v severnich Cechich
a zapadnim Sasku. Oblast zahrnuje povodi tokd,
které stékaji z vychodni poloviny Kru$nych hor.
Krusné hory se tahnou podél ¢esko-némecké hra-
nice v délce 130 km ve vySce 800-1240 m n. m.
Smérem na sever do Saska hieben klesa pozvolné
do podhuri, pstruhové toky prechazi do lipanového
pasma a protékaji prevazné zemédélskou krajinou.
Z hiebene na jih na ceské strané hor jsou vlivem
zlomu svahy prudké a prudce prechazi do Mos-
tecké panve. Mostecka panev je tektonicka snize-
nina, ktera je velmi vyrazné ovlivnéna povrchovou
tézbou hnédého uhli a navazujicim pramyslem.
Toky v horach s charakterem pstruhového pasma

Ohfe

Obr. 1. Poloha mostd, kde byl sbiran vydfi trus

Freiberger Mulde \’ }
Elbe

Odborny ¢lanek

prechazi rovnou do pasma parmového az cejno-
vého ¢i maji charakter technicky upravenych ka-
nalt. Vlivem dulni ¢innosti byla pivodni fi¢ni sit
pretvorena. Také vzniklo mnozZstvi nového vod-
niho prostfedi: téZebni jamy, dalni propadliny,
vysypky a rekultivacni jezera. Vlivem tézby uhli
a tézkého primyslu zde stale dochazi k vysokému
znecisténi mistnich tokda.

Vydfi trus byl v oblasti systematicky sbiran na ces-
ké i némecké strané Krusdnych hor a jejich pod-
hafi (Obr. 1). Kontrolovany byly vhodné mosty
na téchto tocich: Zschopau a jeji pritoky, Pressnitz
(Prise¢nice), Floha (Flajsky potok), Freiberger
Mulde s pritoky, WeifSeritz s pritoky, Triebisch,
Wesenitz, Gottleuba, Miiglitz, mensi levostranné
pritoky Labe u Drazdan, Jilovsky potok, Bilina
s pritoky, Chomutovka a Hac¢ka, Prunérovsky potok
a levostranné pritoky Ohte u Klasterce nad Ohfi.

’

®  Kkontrolované mosty

Labe

{____ll statni hranice

0 km 20
]

Fig. 1. Location of bridges where the otter spraints were collected (black points)
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Metodika sbéru a analyz vzorku

Vydii trus byl sbiran pod vybranymi vhodnymi
mosty — tedy mosty, kde se v podmosti nachazi
néjaké suché misto (rampa, kdmen, piscina), kde
vydry znackuji. Celkem byly provedeny ctyfi (N¢-
mecko), respektive pét (Ceskd republika) kontrol.
Na jare 2019 byla provedena kontrola jednorazo-
va, na podzim roku 2019 a na jate roku 2020 byly
provedeny dvé opakované kontroly. Nalezeny vydii
trus byl sesbiran, lokalizovan a pozdéji analyzovan
v laboratofi.

Kazdy jednotlivy vzorek trusu byl namocen do
Petriho misky a zde ponechan po dobu dvou dni.
Poté byl procistén na sitku pod tekouci vodou tak,
ze v misce zbyly jen pevné zbytky kotisti bez dalsich
organickych necistot. Takto vycisténé vzorky byly
prohlizeny pod makroskopickou lupou (velikost
zvétSeni 6 x) a byly hledany charakteristické zbyt-
ky. Jednotlivé druhy ryb byly rozpoznavany podle
charakteristickych kosti, a to predevsim kosti hla-
vy: dentale, maxila, premaxila, u kaprovitych ryb
pak pozerakovych zubt. Pstruhovité ryby (pstruh
obecny potocni, pstruh duhovy, losos atlanticky
a siveni), hrouzci, karasi a koljusky nebyly urcova-
ny na uroven druhi. Urcovani kosti bylo provade-
no s pomoci urcovacich kli¢ti (Libois a kol. 1987,
Libois a Hallet-Libois 1988, Conroy a kol. 1993,
Knollseisen 1996) a vlastni referen¢ni sbirky kosti.
V ptipadé jinych druht kofisti byla sledovana pri-
tomnost charakteristickych zbytka: krunyt (raci),
kosti (obojzivelnici), kosti a Supiny (plazi), kosti
a peri (ptaci) a kosti a srst (savci) a tato korist byla
urc¢ovana jen do urovné fadd. Pro kazdy trus byla
zaznamendana vSechna identifikovana kofist. Po-
trava vyder byla vyjadiena jako prezence/absence
druhu pro kazdy most a celkova diverzita potravy
jako pocet druhti kotisti pro dany most.

Pro dal$i statistickou analyzu byly nalezené druhy
ryb slouceny do tfi skupin podle ptivodu a hospo-
dafent:

1. Invazni druhy: hlava¢ cernousty (Neogobi-
us melanostomus), koljuska (Gasterosteus sp.),
slune¢nice pestra (Lepomis gibbosus), stievli¢-
ka vychodni (Pseudorasbora parva), sumecek
americky (Ictalurus nebulosus)

2. Ptvodni druhy se samoudrzujici se popu-
laci: hrouzek (Gobio gobio a Romanogobio sp.),

Odborny ¢lanek

jezdik obecny (Gymnocephalus cernuus), mren-
ka mramorovana (Barbatula barbatula), ouklej
obecna (Alburnus alburnus), stfevle potoéni
(Phoxinus phoxinus), vranka obecna (Cottus go-
bio)

3. VsSechny ostatni druhy ryb: ptivodni ¢i akli-
matizované druhy, samoreprodukujici se i pod-
porované vysazovanim (lokalné odlisné): amur
bily (Ctenopharyngodon idella), candat obecny
(Stizostedion lucioperca), cejn velky (Abramis
brama), cejnek maly (Abramis bjoerkna), je-
lec proudnik (Leuciscus leuciscus), jelec tloust
(Squalius cephalus), kapr obecny (Cyprinus car-
pio), karas (Carassius sp.), lin obecny (Tinca tin-
ca), mnik jednovousy (Lota lota), okoun fi¢ni
(Perca fluviatilis), ostroretka stéhovava (Chond-
rostoma nasus), parma obecna (Barbus barbus),
perlin ostrobtichy (Scardinius erythrophtal-
mus), plotice obecnd (Rutilus rutilus), pstruho-
viti (Salmonidae), sumec velky (Silurus glanis),
stika obecnd (Esox lucius), thot fi¢ni (Anguilla
anguilla)

Podil jednotlivych skupin byl poté porovnan mezi
obéma staty pomoci Chi kvadratu.

Vysledky

Celkem bylo béhem jednotlivych obdobi zkontro-
lovano 269 mosti rozmisténych na 65 riiznych to-
cich (Tab. 1, Obr. 1), v Ceské republice to bylo 124
a v Sasku 145 mostl. V ramci téchto kontrol bylo
sesbirdno 1 674 vzorki trusu, z nichZ 434 neobsa-
hovalo urcitelné zbytky kofisti a ve 1 240 vzor-
cich trusu byla nalezena identifikovatelna kotist

(Tab. 1).

V potravé vyder bylo identifikovano 36 druhi
kofisti, z toho 30 druhi ryb (Tab. 2). Mimo ryby
kotist vyder tvorily zaby, raci, ptaci, savci, hmyz
a plazi. Jako nejbéznéjsi kofist byly identifikovany
zaby (146 lokalit), nasledované pstruhovitymi ry-
bami (128 lokalit) a vrankou obecnou (87 lokalit).
Naopak nejvzacnéjsi kotisti byli amur bily, Stika
obecnd, jelec proudnik a candét obecny (jedna lo-
kalita).

Z pohledu tizemnich celki bylo v Ceské repub-
lice identifikovano 36 druht kofisti a v Sasku 25.
Odlisné je zastoupeni jednotlivych druhti kofisti
v jednotlivych statech (Tab. 2 a Obr. 2).
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Tab. 1. Pfehled sesbiranych a analyzovanych trus( pro jednotlivé toky.
Tab. 1. Sample size in each river catchment (river, state, number of identified prey, number of different

prey speciments)
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Vodni tok

Stat

Pocet ks identifikované

Pocet identifikovanych

kofisti druhd kofisti

Bahra DE 49 8
Biela DE 49 10
Bila voda Ccz 21 5
Bilina Ccz 105 20
Bily potok Cz 36 5
Bobritzsch DE 189 12
Bouftlivec cz 67 17
Bystfice Ccz 4 2
Cunnersdorfer Bach DE 19 5
Cerna cz 8 4
Cerna voda cz 79 7
Divoka Bystfice Ccz 6 4
Flajsky potok Ccz 16 4
Floha DE 103 11
Freiberge Mulde DE 23 7
Fuchsbach DE 2
Gimmlitz DE 2
Gottleuba DE 20 5
Habarticky potok Ccz 2 2
Hacka cz 1 1
Hajsky potok Ccz 28 7
Hucivy potok Ccz 16 6
Chomutovka cz 62 7
Jilovsky potok Ccz 99 13
Jiretinsky potok Ccz 3
Kamenicka cz 4
Katefinsky potok Ccz 3
Libésicky potok Ccz 4
Lockwitzbach DE 11 6
Loucensky potok Ccz 1 1
Loupnice Ccz 97 13
LuZec cz 7 4
Malodolsky potok Ccz 19

39
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Modlansky potok (074 121 16
Miuglitz DE 174 12
Nacetinsky potok Ccz 8

Podhorsky potok (o4 15 8
Podkrusnohorsky privadéc (074 79 12
Podmilesky potok (074 1
Pohlbach DE 9 4
Pohranic¢ni potok (074 1
Polava cz 15 3
Poustevnicky potok Cz 2 1
Pressnitz DE 33 6
Prunérovsky potok (o4 140 15
Ptisecnice cz 126 8
Radcicky potok Cz 2 2
Rote Weileritz DE 37 7
Rotes Wasser DE 7 6
Rybny potok Cz 58 4
Seidewitz DE 31 10
Schwarze Pockau DE 22 5
Svidnice cz 77 10
Svini potok Cz 0 0
Sramnicky potok cz 10 6
Telésky potok Cz 25 3
Telnicky potok Ccz 6
Triebisch DE 5
Tii pand Ccz 2
Vereinigte Weileritz DE 18 5
Wesenitz DE 161 15
Wilde Weileritz DE 55 8
Zaluzansky potok Cz 8

Zschopau DE 51 10
Zdirnicky potok cz 42 14

40
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Tab. 2. Pocet a podil pozitivnich most( pro jednotlivé druhy kofisti v obou statech
Tab. 2. Number and proportion of positive bridges for each prey category in both countries

bruh Cz DE Celkem

N % N % N %
Abramis brama 7 5,6 1 0,7 8 3,0
Alburnus alburnus 5 4,0 1 0,7 6 2,2
Anguilla anguilla 3 2,4 0 0,0 3 1,1
Barbatula barbatula 17 13,7 33 22,8 50 18,6
Barbus barbus 2 1,6 2 1,4 4 1,5
Abramis bjoerkna 5 4,0 0 0,0 5 1,9
Carassius sp. 21 16,9 33 22,8 54 20,1
Cottus gobio 16 12,9 71 49,0 87 32,3
Ctenopharyngodon idella 1 0,8 0 0,0 1 0,4
Cyprinus carpio 31 25,0 5 3,4 36 13,4
Esox lucius 1 0,8 0 0,0 1 0,4
Gobio a Romanogobio sp. 25 20,2 31 21,4 56 20,8
Gasterosteus sp. 1 0,8 11 7,6 12 4,5
Gymnocephalus cernuus 5 4,0 2 1,4 7 2,6
Chondrostoma nasus 1 0,8 2 1,4 3 1,1
Ictalurus nebulosus 6 4,8 0 0,0 6 2,2
Lepomis gibbosus 2 1,6 1 0,7 3 1,1
Squalius cephalus 10 8,1 9 6,2 19 7,1
Leuciscus leuciscus 1 0,8 0 0,0 1 0,4
Lota lota 4 3,2 0 0,0 4 1,5
Neogobius melanostomus 3 2,4 6 4,1 9 3,3
Perca fluviatilis 25 20,2 9 6,2 34 12,6
Phoxinus phoxinus 10 8,1 52 35,9 62 23,0
Pseudorasbora parva 8 6,5 1 0,7 9 3,3
Rutilus rutilus 31 25,0 7 4,8 38 14,1
Salmonids 56 45,2 72 49,7 128 47,6
Scardinius erythrophtalmus 6 4,8 0 0,0 6 2,2
Silurus glanis 4 3,2 0 0,0 4 1,5
Stizostedion lucioperca 1 0,8 0 0,0 1 0,4
Tinca tinca 9 7,3 15 10,3 24 8,9
Anura 94 75,8 52 35,9 146 54,3
Astacoidea 12 9,7 18 12,4 30 11,2
Aves 11 8,9 5 3,4 16 5,9
Mammalia 9 7,3 4 2,8 13 4,8
Insecta 13 10,5 3 2,1 16 5,9
Serpentes 2 1,6 0 0,0 2 0,7
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Obr. 2. Vyskyt (pocet pozitivnich lokalit) jednotlivych druhl ryb v ramci obou statud
Fig. 2. Number of positive bridges for each prey category in the Czech Republic and Saxony
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Obr. 3. Vyskyt jednotlivych druhd ryb (vyjadfeno poétem lokalit s pozitivnim zaznamem) v rdmci obou statl: éervend
- plvodni druhy podporované vysazovanim, zelena — pGvodni druhy se samoudrzujici se populaci, modra - invazni
druhy; Fig. 3. Number of positive bridges for each prey category in the Czech Republic and Saxony coloured according
its origin
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Obr. 4. Pocet vyskytld jednotlivych druhd dané skupiny ryb v ramci obou statd
Fig. 4. Number of occurrences of particular species of each defined prey group in the Czech Republic and Saxony

Statisticky vyznamny rozdil mezi obéma staty byl
nalezen pfi srovnani jednotlivych definovanych
skupin ryb (x> = 55,86, df = 2, p = 0). V Sasku byl
zjistén vétsi vyskyt ptivodnich samoudrzujicich se
populaci ryb a mensi vyskyt neptvodnich invaz-
nich druhti nez na Ceské strané (Obr. 3 a 4).

V ramci studie byl zaznamenan vyskyt péti nept-
vodnich druht ryb (Obr. 5). V Ceské republice
bylo zaznamenano pét druht, v Sasku ¢tyfi druhy.
Koljuska se vyskytuje pfevazné v Némecku, v povo-
di fek Zschopau, Wesenitz a nékterych levostran-
nych ptitocich Labe, zatimco v Cechéch byla zazna-
mendna jen na jediném misté - Malodolsky potok.
Naopak stievlicka vychodni se vyskytla v Sasku jen
na jediném misté (feka Zschopau u Wolkensteinu),
a na Ceské strané byla zaznamendna v povodi Biliny
(na dolni Biliné a Louc¢enském potoce) a na Pod-
krusnohorském privadéci. Slunecnice pestra byla
zaznamenana na jednom misté na toku Wesenitz
u Neukirchenu a na dvou mistech na Zdirnickém
potoce. Pro hlavace ¢ernoustého je typicky vyskyt
na pritocich Labe v blizkosti jejich usti, a to jak
v Sasku (Wesenitz, Seidewitz, Biela, Cunnersdorfer

Bach), tak v Cesku (Bilina, Podhorsky potok). Su-
mecek americky byl nalezen v trusu jen na ceské
strané, a to v povodi Biliny na Loupnici, na Biliné
u Libésic a na Boufrlivci u soutoku s Bilinou.

Protoze v ramci studijni oblasti byla sledovana fada
horskych a podhorskych tokd, pati mezi nejcastéji
zaznamenané druhy ryb druhy z tohoto prostre-
di: pstruhovité, vranka obecna a stfevle poto¢ni.
Zatimco u pstruhovitych ryb je vyskyt na obou
stranach podobny a pstruzi se vyskytuji v podsta-
té plosné (Obr. 6), v pripadé vranky a stievle byl
jejich vyskyt castéji zaznamendn na saské strané.
Vranka se vyskytuje na vSech sledovanych némec-
kych tocich, v Cechach pak na tocich tekoucich do
Némecka (povodi Prise¢nice, Nacetinsky potok,
Svidnice, Rybny potok) a pak jiz jen na Jilovském
potoce, Malodolském potoce a na Podkrusnohor-
ském privadéci (Obr. 7). Podobné také strevle po-
to¢ni se v Sasku vyskytuje na mnoha mistech, za-
timco v Cechach je jeji vyskyt vzacny: na Jilovském
potoce, Prunérovském potoce a v souvislosti s po-
pulaci v Sasku na Cerné vodé (povodi Piisecnice)
(Obr. 8).
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Obr. 5. Vyskyt neptvodnich invaznich druht ryb ve vydfim trusu; Fig. 5. Occurence of invasive non-native fish
species in the otter spraints
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Obr. 6. Vyskyt pstruhovitych ryb ve vydfim trusu; Fig. 6. Occurence of salmonids in the otter spraints
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Obr. 7. Vyskyt vranky obecné ve vydiim trusu; Fig. 7. Occurence of Cottus gobio in the otter spraints
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Obr. 8. Vyskyt stfevle potocni ve vydiim trusu; Fig. 8. Occurence of Phoxinus phoxinus in the otter spraints
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Mezi ¢asto zaznamenané druhy patiily také druhy
stfednich a dolnich ¢asti toku - mfenka mramoro-
vana, hrouzek a jelec tloust (Obr. 9, 10, 11).

Dalsi skupinu ryb tvoii ryby stojatych ¢i pomalu
tekoucich vod, jako jsou karas, kapr obecny, plo-
tice obecnd, okoun fi¢ni, lin obecny, cejn velky
a cejnek maly. Karas byl pomérné hojné zazname-
nan na obou stranach, v pfipadé Saska prevazné ve
vychodni &4sti sledovaného tizemi, zatimco v Ce-
chach roztrousené po celé oblasti (Obr. 12). Kapr,

Freiberger Mulde

Ohie
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plotice a okoun se vyskytovali pfevazné na ceské
strané a v podstaté rovnomérné ve vsech sledova-
nych povodich (Obr. 13, 14, 15). Lin byl zazname-
nan na obou strandch pohoti s castéjsim vysky-
tem na jeho vychodni strané (Obr. 16). Cejn velky
a cejnek maly byli zaznamenani predev$im na ceské
strané (Obr. 17 a 18), jedinou vyjimku tvofi jedno

misto na hornim toku Wesenitzu.

Zbylé druhy ryb byly zaznamenany jednotlivé
(Obr. 19, 20, 21).

® mienka mramorovana
®  kontrolované mosty

L_._J statni hranice

0 km 20
]

Obr. 9. Vyskyt mienky mramorované ve vydFim trusu; Fig. 9. Occurence of Barbatula barbatula in the otter spraints

V ramci ostatnich druht kofisti je zajimavy pre-
deviim vyskyt zab a rakd. Zaby byly nejcetnéjsi
zaznamenanou Kkofisti a na ceské strané se vysky-
tuji v potravé v podstaté v celém sledovaném tze-
mi. V Sasku je vyskyt vice roztrouseny (Obr. 22).
V pripadé raki je vyskyt v potravé spise lokalni. Na

Ceské strané je to v povodi Prise¢nice, horni Cho-
mutovky, Cerné, Jilovského potoka a v dolni ¢as-
ti Biliny a pritokil. V saské ¢asti Kru$nych hor je
to vychodni ¢ast v povodi fek Gottleuba, Miiglitz
a Bobritzsch (Obr. 23). Ostatni kofist, kromé ryb,

je shrnuta v Obr. 24.
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Obr. 10. Vyskyt hrouzkd ve vydfim trusu; Fig. 10. Occurence of (Gobio gobio a Romanogobio sp.) in the otter spraints
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Obr. 11. Vyskyt jelce tlousté ve vydfim trusu; Fig. 11. Occurence of Squalius cephalus in the otter spraints
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Obr. 12. Vyskyt karasl ve vydfim trusu; Fig. 12. Occurence of Carassius sp. in the otter spraints
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Obr. 13. Vyskyt kapra obecného ve vydfim trusu; Fig. 13. Occurence of Cyprinus carpio in the otter spraints
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Obr 14. Vyskyt plotice obecné ve vydfim trusu; Fig. 14. Occurence of Rutilus rutilus in the otter spraints
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Obr. 15. Vyskyt okouna fi¢niho ve vydfim trusu; Fig. 15. Occurence of Perca fluviatilis in the otter spraints
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Obr. 16. Vyskyt lina obecného ve vydfim trusu; Fig. 16. Occurence of Tinca tinca in the otter spraints
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Obr. 17. Vyskyt cejna velkého ve vydfim trusu; Fig. 17. Occurence of Abramis brama in the otter spraints
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Obr. 18. Vyskyt cejnka malého ve vydfim trusu; Fig. 18. Occurence of Abramis bjoerkna in the otter spraints
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Obr. 19. Vyskyt perlina, jelce proudnika a oukleje ve vydfim trusu; Fig. 19. Occurence of Scardinius
erythrophthalmus (red), Leuciscus leuciscus (purple) and Alburnus alburnus (yellow) in the otter spraints
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Obr. 20. Vyskyt stiky, jezdika obecného, parmy a ostroretky ve vydfim trusu; Fig. 20. Occurence of Esox lucius (green),
Gymnocephalus cernuus (purple), Barbus barbus (yellow) and Chondrostoma nasus (red) in the otter spraints

¢

Freiberger Mulde L

Elbe

v

® candat obecny
® sumec velky

®  (hof fiéni
mnik jednovousy

® amur bily
og ¢ ®  kontrolované mosty

‘ statni hranice

0 km 20

Obr. 21. Vyskyt candata, sumce, Uhore, mnika a amura ve vydrim trusu; Fig. 21. Occurence of Stizostedion
lucioperca (light green), Silurus glanis (dark green), Anguilla anguilla (purple), Lota lota (yellow), Ctenopharyngodon
(red), idella in the otter spraints
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Obr. 22. Vyskyt zbytk( Zab ve vydfim trusu; Fig. 22. Occurence of amphibians in the otter spraints
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Obr. 23. Vyskyt zbytk( rakd ve vydfim trusu; Fig. 23. Occurence of crayfish in the otter spraints
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Obr. 24. Vyskyt zbytk( ptak(, savcl a hadl ve vydfim trusu; Fig. 24. Occurence of birds (red), mammals (yellow)

and serpentes (purple) in the otter spraints

Diskuse
Metodika sbéru dat

K metodice sbéru dat a tedy k jejich interpreta-
ci z pohledu vyskytu jednotlivych druht kofisti
v krajiné je potfeba zminit nékolik poznamek:

Zaznam druhu ziskany z trusu vyder nemusi uka-
zovat presné misto vyskytu druhu - vydra kofist
nékde zkonzumuje, nékolik hodin ji travi a v tom
¢ase putuje na jiné misto. Tedy vétsina kotisti bude
pochazet z nejbliz§iho okoli, ale v extrémnim pfi-
padé by kotist mohla pochazet az z mista nékolik
stovek metrt az nékolik km vzdaleného.

Negativni zaznamy mohou byt tzv. fale$né negativ-
ni z pohledu vyskytu kofisti. Metoda jesté nebyla
detailné zhodnocena z pohledu detektability. Vy-
sledky ale naznacuji, Ze analyza trusu vyder miize
pomoci napt. k detekci lokalnich populaci ¢i ukazat
néjaké vzorce vyskytu, regiondlni rozdily atd.

Vsechna mista sbéru trusu se nachazela pod mos-
ty na tocich. Proto je mozné tvrdit, Ze ¥i¢ni druhy
ryb byly dobfe zachyceny a je pravdépodobné, ze
negativni zaznamy téchto druht znamenaji nega-
tivni vyskyt druhu v nejbliz§im okoli (ale viz nize
poznamka k lipanovi).

Protoze se mista sbéru trusu nachdzela na tocich,
je naopak mozné predpokladat, ze z celkového
pohledu na region je pravdépodobné podhodno-
cena potrava vyder z vodnich ploch. To je ziejmé
iz vysledkt - fada druh stojatych vod se vyskytu-
je v této studii jen vzacné.

Nabidka prostredi

V potravé vyder bylo identifikovano celkem 36 dru-
ht kofisti, z toho 30 druht ryb. V Ceské republice
identifikovano 36 druhii kofisti a v Sasku 25. Cel-
kové je z pohledu vyder nabidka pomérné pestra,
a to na obou strandch hranice. Vice druhi kofisti
by mélo pro predatora generalistu znamenat vétsi
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stabilitu, lep$i dostupnost néjaké kofisti v prabéhu
celého roku i dostupnost rtiznych vyzivovych latek.

V potravé vyder zaznamenané druhy ryb jsou
vsak odlisné na ceské a saské strané hor. Rozdily
odpovidaji rozdilnému charakteru prostredi (viz
popis studijni oblasti), to bylo mozné ocekavat. N¢-
které rozdily vSak ukazuji i na zajimavé obecné jevy
a ukazuji na absenci nékterych oc¢ekavanych druh.
Na saské strané jsou pravdépodobné populace re-
ofilnich drobnych druhi ryb, které nejsou v zajmu
rybart, v lep$im stavu, rozdil v potravé vyder byl
signifikantni. Na ceském tzemi je stav popula-
ci téchto drobnych ryb v tocich, které nejsou vy-
sazovany, tragicky (vyjimkou je Jilovsky potok na
vychodé). V horskych tocich chybi vranky, strevle,
mienky, v dolnich partiich hrouzci, oukleje i ouk-
lejky. Je pravdépodobné, ze divodem je velmi silna
regulace a fragmentace ficni sit¢ a znecisténi spo-
jené s tézbou hnédého uhli a tézkym pramyslem
v regionu. Kyselé desté v 70. letech 20. stoleti prav-
dépodobné zdecimovaly obsadky toki v horskych
usecich, nasledné mohlo prispét sucho, a i kdyz je
zde v soucasnosti situace s ohledem na znecisténi
lepsi, ptivodni druhy se do téchto toki diky izolaci
nemaji odkud pfirozené navratit.

Béznéjsi jsou v potravé vyder na Ceské strané
obojzivelnici, coz mize ¢aste¢né souviset s ,,no-
vym* prostfedim, které vznika vlivem tézby uhli
(drobné moktady, tiné, drobné propadliny, louze,
technické nadrze, rekultiva¢ni nddrze atd.). Tako-
vé prostredi pravdépodobné obecné chybi na saské
strané, kde je krajina vice zemédeélska a sidelni.

Na ¢eské strané, a to jak v horskych tocich, tak dole
v panvi, jsou vydry zavislé na druzich ryb, které jsou
vysazovany v ramci rybarského managementu. Na-
bidka ryb je tak z pohledu vyder dostatecnd, do bu-
doucna to ale mtze byt problém z pohledu rybaru.

Pozndmky k zdznamim jednotlivych druhd
ryb z pohledu jejich vyskytu v regionu

Vranky byvaji v pstruhovych vodach pomérné vy-
znamnou slozkou potravy vyder (nékdy mohou
byt hlavni slozkou, casto se vyskytuji v desitkach
procent). Na ceské strané Krusnych hor ale byly
vranky zji$tény v této studii jen velmi vzacné. Vii-
bec nebyly zjistény v celém povodi Biliny. Zadné
zaznamy vranky obecné v povodi Biliny nejsou ve-
dené ani v databazi NDOP (AOPK CR 2020). Lo-
kalni rozdil mezi vysledky studie a zdiznamy NDOP
je na Chomutovce a na Prunéfovském potoce, kde
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jsou v NDOP vedeny tfi zdznamy. Bodové se za-
znamy nepfekryvaji, tedy je otdzkou, jestli jde jen
o lokdlni malé populace, ¢i jestli byl vzorek trusu
maly, a proto zde v potravé vyder nebyly zachyce-
ny. V detailni potravni studii (Polednik a kol. 2021)
z Chomutovky ale vranka zachycena viibec nebyla.
Na saské strané je vranka béznym druhem (Fiillner
a kol. 2016) a tomu také odpovidaji vysledky ana-
lyzy trusu.

Podobné jako vranka je na tom i stfevle poto¢ni.
V Cechach byla nalezena jen na Jilovském potoce,
na Cerné Vodé a dolni &¢4sti Prunéfovského potoka.
Tento vyskyt odpovidd znalostem s vyjimkou za-
znamu stfevle na Chomutovce z roku 2004 (AOPK
CR 2020), ktera v této ani v detailni studii (Poled-
nik a kol. 2021) nebyla zachycena. Na Jilovském
potoce existuje znama populace stevle, vyskyt na
Prunéfovském potoce souvisi s vyskytem stfevle
v Oh#i (Matéja a Holub 2015) a vyskyt na Cerné
Vodé souvisi s populacemi v Sasku (stejné povodi).
V Sasku je stfevle potocni béznym druhem hornich
a stfednich partii tokt (Fiillner a kol. 2016) a to od-
povidd nasim vysledkiim.

Z hlediska ochrany pfirody je také zajimavy zazna-
menany vyskyt neptivodnich druht ryb s potencia-
lem mozné invaze do nasich toki.

Ojedinély zaznam koljusky v trusu vyder na
Malodolském potoce je v souladu se zaznamy Ma-
téjit a Holuba (2015), ktefi zjistili lokalni populaci
koljusky na fece Ohfi od Lokte po Nechranickou
prehradu - Malodolsky potok je levostrannym pri-
tokem Ohfe, vtékd do ni v tomto useku. Na saské
strané se koljuska vyskytuje pomérné bézné na
radé tokd (Fillner a kol. 2016), coz odpovida na-
$im naleztim.

Dal$im zaznamenanym neptivodnim druhem
s vysokym invaznim potencidlem je hlava¢ cerno-
usty. Jeho vyskyt v potravé vyder odpovida soucas-
nym poznatkiim (Roche a kol. 2015, Pfeifer a kol.
2016) a ukazuje na probihajici invazi na fece Labi
a dle nasich vysledkut jiz také postupuje pritoky
Labe, a to jak na ceské, tak saské strané.

Strevlicka vychodni se v Sasku vyskytuje ve
stfednich a dolnich polohdach, tedy mimo nasi stu-
dijni oblast, a jediny na$ zaznam je lokalizovan
zhruba 25 km proti proudu od posledniho zna-
mého zaznamu na Zschopau (Fiillner a kol. 2016).
V Cechéch zaznamenany vyskyt v povodi Biliny
odpovida soucasnym znalostem (Jurajda a kol.
2010, AOPK CR 2020), vyskyt v Podkrusnohor-
ském privadéci je zdznamem novym.



Vyskyt sumecka amerického v povodi Biliny na
¢eské strané odpovida soucasnym znalostem (Ju-
rajda a kol. 2010). Na saské strané tento druh ne-
byl v trusu zaznamendn. Pro studijni oblast existuji
v Sasku dva zdznamy tohoto druhu z povodi tokt
Triebisch a Wilde Weifleritz (Fiillner a kol. 2016),
pravdépodobné ale jde jen o malé lokalni populace,
byvaji vysazovani do rybniki.

U slunec¢nice pestré odpovida nalez v povodi
Zdirnického potoka zndmym zdznamim z Chaba-
fovické odkalovaci nadrze. V Sasku byla nalezena
na hornim toku Wesenitzu, coz je zhruba 10 km od
jiz znamého vyskytu na pritoku reky Spree (Fiillner
a kol. 2016).

V souvislosti se $ifenim nékterych rybich druha
je vhodné poznamenat, ze uméle vytvoreny kanal
Podkrusnohorsky privadé¢, spojujici Ohti s Bi-
linou, mlize predstavovat cestu k migraci rybich
druhd, a to jak ptivodnich, tak i neptivodnich (viz
vy$e vranka a strevlicka).

Zajimavy je vysledek tykajici se lipana podhorniho.
V ramci této potravni studie viibec nebyl tento druh
zachycen ani na ceské, ani na saské strané hor. Na
Ceské strané to odpovida zdznamim o absenci dru-
hu v regionu (NDOP, AOPK CR 2020) a negativni
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Obr. 25. Strevle potocni, hojnd jen na saské strané sledovaného uzemi (foto Jiti Bohdan); Fig. 7. Common minnow,
abundant only on the Saxon side of the monitored area (photo by Jifi Bohdal)
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Obr. 26. Pouze lipan podhorni nebyl vydrou v Krudnych horach loven. a) jelec tloust, b) lipan podhorni, c) pstruh
obecny, d) vranka obecna (foto Jifi Bohdal); Fig. 26. Only the grayling was not hunted by otters in the Ore Mountains.
a) European chub, b) European grayling, c) Brown trout, d) Bullhead (photo by Jifi Bohdal)

Obr. 27. Obojzivelnici a raci jsou také oblibenou kofisti vyder: a) skokan hnédy (foto Jaromir Mastera), b) rak fi¢ni (foto
Viktor Vrbovsky); Fig. 27. Amphibians and crayfish are also popular otter prey: a) the common frog (photo by Jaromir
Mastera), b) the European crayfish (photo by Viktor Vrbovsky)
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Obr. 28. Wilde WeiReritz — jedna z fek stékajicich na sever do Saska s velmi vysokym podilem pozitivnich nalez(
pobytovych znaku vyder (foto AG Naturschutzinstitut Dresden e.V.); Fig. 28. Wilde WeiReritz — one of the rivers
flowing north into Saxony with a very high proportion of positive signs of otters (photo by AG Naturschutzinstitut
Dresden e.V.)
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SLOZENI POTRAVY VYDRY RICNi V RUZNEM PROSTREDI

V OBLASTI KRUSNYCH HOR A PODKRUSNOHORI

Diet of Eurasian otter in different environement of the Ore mountains
and its foothills range

Luk4$ POLEDNIK!, Katetina POLEDNIKOVA!, Fernando MATEOS-GONZALEZ!,
Véclav BERAN?, Stépan ZAPOTOCNY!

'ALKA Wildlife, o.p.s., Lidéfovice 62, 38001 Dacice, Lukas.polednik@alkawildlife.eu
?Muzeum mésta Usti nad Labem, Masarykova 1000/3, 400 01 Usti nad Labem

Key words: Lutra lutra, diet, Ore Mountains

Abstrakt

Cilem studie bylo analyzovat sloZeni potravy vyder na nékolika lokalitach reprezentujicich rlizné prostredi v povodi ek
stékajicich z Krusnych hor, kam se vydry po desitkach let vratily. Vybrano bylo 6 lokalit: dva horni useky rek v Krusnych
horéch, dva dolni Useky fek protékajici priimyslovou a zemédélskou krajinou Mostecké panve, uméla vodni nadrz vy-
budovana prevdiné za ucelem zajisténi pitné vody a rekreacni nadrz vytvorena v ramci rekultivace krajiny po ukonéeni
téZzby hnédého uhli. Celkem bylo sesbirdno a analyzovano 1210 vzork( trusu. V potravé vyder bylo identifikovano
29 druh kofisti, z toho 23 druhd ryb. Mimo ryby kofist vyder tvorily Zaby, raci, ptaci, savci, hmyz a plazi. Pocet druht
kofisti i jejich podil se lisil mezi lokalitami i v prlibéhu roku. ObojZivelnici se v potravé vyder vyskytovali na vSech Sesti
lokalitach, ale podil kolisal od 3 % az do 30 %, podobné raci se v potravé vyder vyskytovali az do 30 %. Pestré a odlisné
sloZeni potravy na rdznych lokalitach i v rdznych ro¢nich obdobich odpovida ostatnim studiim, ze kterych vyplyva, Ze
vydra lovi kofist podle dostupnosti v prostiedi a je potravnim generalistou.

Abstract

The aim of the study was to analyse the composition of otter diet in several localities representing different environ-
ment in the river catchments flowing from the Ore Mountains, to which otters returned after decades. Six localities
were selected: two upper sections of rivers in the Ore Mountains, two lower sections of river flowing through the
industrial and agricultural landscape of the Most basin, an artificial reservoir built mainly to provide drinking water
and a recreational reservoir created as restoration after coal mining. A total of 1210 otter spraints were collected and
analysed. 30 prey categories have been identified in the otter diet, of which 23 are fish. In addition to fish, the diet
of otters consisted of amphibians, crayfish, birds, mammals, insects and reptiles. The number of prey species and its
proportions differs between individual localities and seasons. Frogs were found in the diet of otters in all six localities,
but the proportion varied from 3% to 30%, crayfish were found in the diet of otters also up to 30%. The varied and
different composition of the diet in different localities and seasons corresponds to other studies, which show that the
otter hunts prey according to its availability in the environment and is a food generalist.

Uvod
Vydra fi¢ni (Lutra lutra) se navratila po nékolika
desitkach let do Krusnych hor a Mostecké panve.
V této oblasti je vodni prostredi ¢lovékem velmi
silné¢ pfeménéné, toky byly regulovany, zkraceny,
byla vysusena jezera, naopak zde ale bylo vytvore-
no vodni prostfedi nové — nové kanily, tiné, mensi
¢i vétsi propadliny, pramyslové nadrze, rekultivac-
ni vodni plochy. Vydry se v soucasnosti vyskytuji
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jak na vsech tocich v regionu, tak v nové vytvo-
feném vodnim prostredi (Polednik a kol. 2021a).
Cilem studie je analyzovat slozeni potravy vyder
na nékolika lokalitach reprezentujicich rtizné pro-
stfedi regionu. Pro detailni studium bylo vybrano 6
lokalit: dva horni useky fek v Kru$nych horach (Bi-
lina horni a Chomutovka horni) charakterem hor-
ské bystriny, dva dolni useky fek protékajici pru-
myslovou a zemédélskou krajinou Mostecké panve
(Bilina dolni a Chomutovka dolni), dal$i lokalita
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(VD Prise¢nice) predstavuje umélé vodni nadrze
v Krusnych horach vybudované prevazné za uce-
lem zajisténi pitné vody. Posledni lokalita (jezero
Milada) zastupuje nové vodni plochy vytvorené
v ramci rekultivace krajiny po ukonceni tézby hné-
dého uhli.

Studijni oblast

Studijni oblast se nachdzi v severnich Cechéch, za-
hrnuje dva geografické celky: Kru§né hory a Mos-
teckou panev. Krusné hory jsou geomorfologicky
celek, ktery se tahne podél ¢esko-némeckeé hranice.
Tvofi je souvislé horské pasmo o délce 130 km ve
vy$ce 800-1240 m n. m. Smérem na sever do Saska
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hieben klesa pozvolné, smérem na jihovychod
vlivem zlomu jsou svahy prudké a prechazi do
Mostecké panve. Toky v Krusnych horach maji
charakter pstruhového pasma. Mostecka panev
je tektonicka sniZenina, ktera je velmi vyrazné
ovlivnéna povrchovou tézbou hnédého uhli a na-
vazujicim pramyslem. Vlivem dilni ¢innosti byla
kompletné pretvofena pivodni ficni sit, toky byly
regulovany, narovnany i pfemistény. Také vzniklo
nové vodni prostiedi: téZebni jamy, dilni propad-
liny, vysypky a rekultivace, propojovaci a odtokové
kanaly. Vlivem tézby uhli a pramyslu dochazi stale
k vysokému znecisténi mistnich tokt (napt. Povodi
Ohfe 2019). Ve studijni oblasti bylo vybrano Sest
lokalit (Obr. 1).

- i
- [ ]
Lo iy
5 ®  Bilina dolni
®  Bilina horni
®  Chomutovka dolni
$ ®  Chomutovka horni
VD Priseénice
® jezero Milada
S .1 statni hranice

0 km 10
I

Obr. 1. Sest lokalit, kde byl sbiran trus pro potravni analyzy. V mapé vyznaceny pozice viech nalezenych trusd vyder;
Fig. 1. Otter spraints were collected at six defined sites distinquished on the map by colour. Location of each founded

spraint is visible on the map.

Tok Chomutovka

Ritka Chomutovka prameni v Krudnych horach
v raselini$tich na ndhorni planiné v okoli Hory
svatého Sebestiana v nadmoiské vysce 863 m n. m.
Jedna se o levostranny pritok Ohfte, do které vté-
ka po 50 km u obce Postoloprty. V prvnim studij-
nim useku ,Chomutovka horni“ stéka jako hor-
sky potok se strmym sklonem pfirodnim parkem

Bezrucovo udoli azZ na samotny okraj mésta Cho-
mutova. Jednd se o lesni tsek, bez zastavby, tok je
mirné regulovan. Na okraji Chomutova se Cho-
mutovka mimouroviové kiizi s Podkrusnohor-
skym privadééem a poté protéka jako regulovany
tok méstem Chomutov. Po proudu od Chomutova
te¢e zemeédeélskou krajinou, charakterem odpovida
parmovému az cejnovému pasmu. Zde se nachazi

7¢¢

studijni usek ,,Chomutovka dolni®
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Tok Bilina

Reka Bilina prameni v Krusnych hordch v sedle
pod Kamennou htrkou severozapadné od Jirko-
va v nadmortské vysce 823 m n. m.. Jedna se o le-
vostranny pritok Labe, ktery do Labe usti po 82 km
toku v Usti nad Labem. Prvni studijni usek ,,Bilina
horni“ se nachdzi v hornich partiich az po vodni na-
drz Jirkov. Jednd se o lesni tsek, bez zastavby, tok je
mirné regulovan. Jakmile Bilina vtéka do Mostecké
panve, je koryto reky silné regulovano a v fadé mist
prevedeno mimo své ptivodni recisté. Vychodné
od mésta Jirkov je Bilina v tiseku umélého Ervénic-
kého koridoru svedena do ¢tyf trubek o priaméru
120 cm. Studijni tsek ,,Bilina dolni® je ¢ast feky od
vyusténi z potrubi po tsti do feky Labe. Reka je zde
silné regulovana a stdle silné znecisténa.

Vodni nddrz Prisecnice

Vodni dilo Prise¢nice lezi na toku Piise¢nice na
hiebeni Krusnych hor. Ri¢ka Piisecnice tece na se-
ver do Saska, kde se vléva do Zschopau. Hlavnim
ucelem VD je zasobovani pitnou vodou. Vodni na-
drz byla uvedena do provozu v roce 1976. Zatope-
na plocha je 362 hektart.

Jezero Milada

Jezero Milada je rekultiva¢ni jezero vytvorené
v tézebni jamé hnédouhelného dolu Chabatovi-
ce. Je prvni velkou vodohospodarskou rekultivaci
v Cesku s rozlohou 252 hektarii. Napousténi jezera
zapocalo roku 2001 a bylo dokonceno v roce 2010.
Jezero a jeho okoli ma slouzit k rekrea¢nim a spor-
tovnim ucelim.

Metodika

Vydfi trus byl sbirdan pod vybranymi vhodnymi
mosty (Chomutovka dolni, Bilina dolni, pfito-
ky Ptisecnice) i podél brehti (Chomutovka horni,
Bilina horni, zatoky Pfisecnice a jezero Milada).
Trus byl sbiran dvakrat az tfikrat béhem sezény po
jeden cely rok od 03/2018 do 02/2019. Nalezeny
vydri trus byl sesbiran, lokalizovan a pozdéji ana-
lyzovan v laboratofi.

Kazdy jednotlivy vzorek trusu byl namocen do
Petriho misky a zde ponechan po dobu dvou dni.
Poté byl procistén na sitku pod tekouci vodou tak,
ze v misce zbyly jen pevné zbytky kofisti bez dalsich
organickych necistot. Takto vycisténé vzorky byly
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prohlizeny pod makroskopickou lupou (velikost
zvétSeni 6 x) a byly hledany charakteristické zbyt-
ky. Jednotlivé druhy ryb byly rozpoznavany podle
charakteristickych kosti, a to predevsim kosti hla-
vy: dentale, maxila, premaxila, u kaprovitych ryb
pak pozerakovych zubt. Pstruhovité ryby (pstruh
obecny potocni, pstruh duhovy, losos atlanticky
a siveni), hrouzci, karasi a koljusky nebyli urcova-
ni na uroven druht. Urcovani kosti bylo provadé-
no s pomoci ur¢ovacich kli¢a (Libois a kol. 1987,
Libois a Hallet-Libois 1988, Conroy a kol. 1993,
Knollseisen 1996) a vlastni referen¢ni sbirky kosti.
V pripadé jinych druhu kofisti byla sledovana pfi-
tomnost charakteristickych zbytki: krunyt (raci),
kosti (obojzivelnici), kosti a Supiny (plazi), kosti
a peri (ptaci) a kosti a srst (savci) a tato korist byla
urcovana jen do urovné fadd. Pro kazdy trus byla
zaznamenana véechna identifikovana kofist. Urceni
velikostni kategorie kofisti bylo provadéno podle
referen¢ni sbirky kosti pro jednotlivé druhy ryb.
Minimalni pocet jedincti ur¢ité kategorie v jednom
trusu byl urcen na zakladé neparovych hlavovych
kosti (nebo jejich zbytki) a levo- ¢i pravostrannych
parovych kosti (zbytki) stejné velikosti. Podil jed-
notlivych slozek kofisti je vyjadren jako relativni
Cetnost (RA, relative abundance): pocet identifi-
kovanych jedincti dané kategorie déleno poctem
identifikovanych jedinct vSech kategorii nasobeno
stem. V ramci analyz byla definovana ro¢ni obdobi:
jaro (brezen-kvéten), 1éto (Cerven-srpen), podzim
(zari-listopad), zima (prosinec-unor).

Vysledky

Celkem bylo v obdobi 03/2018-02/2019 sesbirano
1210 vzorku trusu (Tab. 1).

V potravé vyder bylo identifikovano 29 druhi
koftisti, z toho 23 druht ryb (Tab. 2). Mimo ryby
kotist vyder tvorily zaby, raci, ptaci, savci, hmyz
a plazi. Pocet druhu kofisti byl v potravé vyder
z jednotlivych lokalit odlidny, zastoupeni druhi
kofisti se lisilo také (Tab. 2, Obr. 2 a 3). Obojzivel-
nici se v potravé vyder vyskytovali na vsech Ses-
ti lokalitach, ale podil kolisal od 3 % az do 30 %,
podobné raci se v potravé vyder vyskytovali az do
30 %, ale na trech lokalitich (Chomutovka horni,
a dolni useky fek) byl zaznamenan jen 1 ¢i 0 kust.
Podil celkové nerybi kofisti byl proto velmi odlisny
od 11 % na lokalité Bilina dolni az po 51 % na VD
Prisec¢nice, kde tvofili vyznamnou slozku potravy
vyder pravé raci a obojzivelnici.
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Méné pestré slozeni potravy bylo na lokalitach
v horach (Bilina horni, Chomutovka horni a VD
Prise¢nice) oproti lokalitdm v niziné (Bilina dolni,
Chomutovka dolni, jezero Milada). Na vsech tfech
lokalitach v Kru$nych horach byly nejvyznamnéjsi
slozkou pstruhovité ryby. V niziné na lokalité Bili-
na dolni prevladali hrouzci, na jezefe Milada byli
Chomutovka dolni bylo slozeni potravy nejvyrov-
nanéj$i, neprevladala zde zadna slozka potravy.

Odborny ¢lanek

Slozeni potravy vyder se ménilo v pribéhu roku
(Obr. 4-11). Na vsech lokalitach je v zimé nejvyssi
podil rybi kotisti (kromé VD Prise¢nice, kde je to
prave naopak, ale z této lokality je ze zimy pomérné
maly vzorek trusu). Sezénni zmény v potravé vyder
vykazuji obojzivelnici — nejvice na jare, nasledova-
no létem. Také okoun v potravé z jezera Milada vy-
kazuje vyraznou sezonalitu.

Tab. 1. Pocet seshiraného trusu na jednotlivych lokalitach a v jednotlivych rocnich obdobich
Tab. 1. Number of spraints collected at each locality during different seasons (jaro — spring, léto — summer,

podzim —autumn, zima — winter, celkem — total)

Pocet trusu | VD Pfisecnice Chomutovka Bilina horni Chomutovka Bilina dolni Jezero Milada
horni dolni
Jaro 31 64 31 39 61 72
Léto 34 11 18 10 90 77
Podzim 122 29 40 29 117 43
Zima 29 31 7 35 150 40
Celkem 216 135 96 113 418 232
Tab. 2. Zaznamenana kofist (pocet kusd a podil) v potravé vyder na jednotlivych lokalitach
Tab. 2. Prey items (number and proportions) found in otter spraint at each locality
VD Prisecnice | Chomutovka | Bilina horni | Chomutovka | Bilina dolni lezero
horni dolni Milada

Abramis brama 0 0 0 3 (0,6 %) 0
Alburnus alburnus 0 0 0 0 8(1,5%) 0
Anguilla anguilla 0 0 0 0 3 (0,6 %) 0
Barbatula barbatula 0 1(0,6 %) 0 18(12,1%) |2(0,4 %) 0
Barbus barbus 0 0 0 0 5(1,0 %) 0
Carassius sp. 0 1(0,6 %) 6 (4,7 %) 5(3,4 %) 24 (4,6 %) 0
Ctenopharyngodon idella | O 3(1,7 %) 0 1(0,7 %) 0 1(0,3 %)
Cyprinus carpio 0 2(1,2%) 0 5(3,4 %) 59(11,3%) |2(0,5%)
Esox lucius 0 0 0 1(0,7 %) 0 0
Gobio a Romanogobio sp. | 32 (8,7%) 1(0,6 %) 0 21(14,1%) | 200(38,3%) | 1(0,3 %)
Gymnocephalus cernuus | O 0 0 0 2 (0,4 %) 21(5,4 %)
Ictalurus nebulosus 0 0 0 0 1(0,2 %) 0
Lepomis gibbosus 0 0 0 0 5(1,0 %) 8(2,1%)
Lota lota 1(0,3%) 0 0 0 0 0
Perca fluviatilis 4(1,1%) 1(0,6 %) 1(0,8 %) 9 (6,0 %) 5(1,0 %) 200 (51,8 %)
Phoxinus phoxinus 9(2,5%) 0 0 0 0 0
Pseudorasbora parva 0 0 0 13 (8,7 %) 31 (5,9 %) 0
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Rutilus rutilus 5(1,4 %) 2(1,2%) 1(0,8 %) 3(2,0%) 26 (5,0 %) 2 (0,5 %)
Salmonidae 121 (33,1 %) |119(68,8%) | 57 (44,2 %) | 7 (4,7 %) 1(0,2 %) 5(1,3 %)
Scardinius erythrophtal- | 0O 0 1(0,8%) |1(0,7%) 4 (0,8 %) 32 (8,3 %)
Silurus glanis 2(0,5%) 0 0 1(0,7%) 4(0,8 %) 2(0,5%)
Squalius cephalus 2(0,5 %) 0 0 28(18,8%) |32(6,1%) 1(0,3%)
Tinca tinca 0 0 0 1(0,7 %) 11 (2,1 %) 45 (11,7 %)
Neident.Cyprinidae 4(1,1%) 4(2,3 %) 4(3,1%) |14(9,4%) 39(7,5%) | 22(5,7%)
Anura 70 (19,1 %) 38(22,0%) |39(30,2%) | 14 (9,4 %) 45 (8,6 %) 13 (3,4 %)
Astacoidea 113 (30,9%) | 1(0,6 %) 19(14,7%) O 1(0,2 %) 20 (5,2 %)
Aves 0 0 0 2(1,3%) 7(1,3%) 5(1,3%)
Mammalia 1(0,3 %) 0 0 3(2,0%) 0 0
Insecta 2(0,5 %) 0 1(0,8%) |0 1(02%) | 5(13%)
Serpentes 0 0 0 2(1,3%) 3(0,6 %) 1(0,3 %)
Prisecnice -

Horni Chomutovka -

Horni Bilina -

Dolni Chomutovka -

Dolni Bilina -

jezero Milada -

Obr. 2. Podil hlavnich rada v potravé vyder z jednotlivych lokalit (oranZova - plazi, Cervena - savci,
rdzova — hmyz, tmavé zelend - ptaci, svétle zelena - raci, tmavé modra - zZaby, svétle modra - ryby)

'
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50%

Proportion of species

Fig. 2. Proportion of main orders in the diet of otter at each locality

Vydry lovily kotist az do velikostni kategorie
40-45 cm (Obr. 12). Nejcastéjsi kotisti, a to na
vdech lokalitach, byla velikostni kategorie 5-10 cm,
nasledovano 10-15 cm. V kategorii 40-45 cm se

]
75%

i
100%

Species proportion

Serpentes

. Mammalia

Insecta

. Aves

Astacoidea

. Anura

Fish

jednalo o dva sumce z lokality Bilina dolni. Pstru-
hovité ryby byly zaznamenany az do velikosti
30-35 cm (Obr. 13).
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Prisecnice -
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Species proportion

Horni Chomutovka -

Horni Bilina -
Dolni Chomutovka -
Dolni Bilina -
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Obr. 3. Podil hlavnich kategorii kofisti (kofist nad 5 % vyskytu) v potravé vyder z jednotlivych lokalit

Fig. 3. Proportion of main prey categories (prey occurred more than 5 % in any locality) in the diet of

otters at each locality
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Pseudorasbora parva
Squalius cephalus
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Barbatula barbatula
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Obr. 4. Zmény vyskytu hlavnich rad( v potravé vyder z jednotlivych lokalit v pribéhu roku (viz. Obr. 2)

Fig. 4. Seasonal changes in the main orders in the diet of otter at each locality
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Obr. 6. Sezénni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — VD Pfisecnice (zima zde neni z divodu malého vzorku)
Fig. 6. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — VD PfiseCnice (winter is missing due to small
sample size)
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Obr. 7. Sezénni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — Chomutovka horni (Iéto zde neni z diivodu malého vzorku)
Fig. 7. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — Chomutovka upper stretch (summer is missing
due to small sample size)
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Spring Summer .
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Obr. 8. Sezénni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — Bilina horni (zima zde neni z dlivodu malého vzorku)
Fig. 8. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — Bilina upper stretch (winter is missing due to small

sample size)
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Obr. 9. Sezénni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — Chomutovka dolni
Fig. 9. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — Chomutovka lower stretch
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Obr. 10. Sezdénni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — Bilina dolni
Fig. 10. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — Bilina lower stretch
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Obr. 11. Sezdnni zmény vyskytu kofisti v potravé vyder — jezero Milada
Fig. 11. Seasonal changes in prey categories in the diet of otters — lake Milada
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Obr. 12. Velikost ryb v potravé vyder z jednotlivych lokalit
Fig. 12. Size of fish in the diet of otters at each locality
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Obr. 13. Velikost pstruhovitych ryb v potravé vyder
Fig. 13. Size of salmonids in the diet of otters at each locality

71



Bulletin Viydra 19: 60-76 (2021)

Diskuse

Pestré a odlisné slozeni potravy na rtiznych lo-
kalitach i v riznych ro¢nich obdobich odpovida
ostatnim studiim (napt. Krawczyk a kol. 2016, Mo-
orhouse-Gann a kol. 2020), ze kterych vyplyva, ze
vydra lovi kofist podle dostupnosti v prostiedi a je
potravnim generalistou. Obecné se da také fici, ze
slozeni potravy odrazi predpokladanou nabidku
potravy z jednotlivych lokalit - méné druht ko-
Fisti a vysoky podil pstruhovitych ryb na lokalitach
z Krusnych hor (VD Piise¢nice a horni tseky Cho-
mutovky a Biliny).

Vodni dilo Pfise¢nice je vodarenska nadrz o veli-
kosti nékolika stovek hektart. Lze predpokladat,
ze vydry lovi ryby zejména v zdtokach, pfi brehu
a v oblastech pritoki a na téchto pritocich. Do VD
jsou ucelové vysazovany zejména pstruhovité ryby
(pstruh potoc¢ni, pstruh duhovy, siven americky),
které v obsadce prevazuji. Tomu odpovida i zjisténé
slozeni potravy vyder, kde prevladaji pstruhovité
ryby, zaby a raci. V potravé jsou zastoupeny i dru-
hy ryb, které se spiSe nachdzi az na pritocich a ne
v samotném VD - stfevle poto¢ni a hrouzci. Nao-
pak jsme v potravé nezaznamenali bolena dravého
a jezdika obecného, kteti se dle p. Matéchy (tstné,
pracovnik Povodi Ohfe) v nadrzi také vyskytuji.

Podobné¢ je tomu na hornich tsecich Chomutov-
ky a Biliny, kde se jedna o horské bysttiny, tedy
pstruhové pasmo vod. Hlavni slozkou potravy jsou
zde pstruhovité ryby a také obojzivelnici. V pfipa-
dé Biliny jsou to také raci, ti ale v podstaté chybi
v potravé vyder z oblasti horni Chomutovky. Z po-
travni studie je bohuzel zfejmé, Ze v téchto tocich
neni pfirozena obsadka ryb a kromé pstruhovitych
se zde dalsi druhy typické pro toto pasmo vod ne-
nachdzi. V trusu vyder viibec nebyly nalezeny zbyt-
ky vranek a stfevli, jen minimélné (1 ks) hrouzek
a mfenka. Podobné jsou na tom i dalsi toky v Krus-
nych horach na ceské strané (viz Polednik a kol.
2021b). V potravé z téchto toki byly naopak zazna-
menany druhy jako kapr, karas, plotice a okoun —
puvod téchto zbytku kofisti bude z rybniki a nadr-
zi, které na téchto tocich lezi.

Velké mnozstvi rtiznych druht ryb bylo zachy-
ceno na dolnich usecich fek Chomutovka a Bilina.
Je ale tézké hodnotit, nakolik jsou samotné toky
vydrou vyuzivané. Oba toky jsou v téchto par-
tiich regulované a stale velmi znecisténé, a to jak

Odborny ¢lanek

kontinualné, tak nepravidelnymi havariemi s uniky
latek do toka (CHU 2018, Povodi Ohte 2019), coz
ovliviiuje makrozoobentos i ichtyofaunu (Jurajda
a kol. 2010). V ramci ichtyologické studie (Jurajda
a kol. 2010) bylo zaznamendano v Biliné a jejich
ptitocich 23 druht ryb. V potravé vyder bylo za-
znamenano 20 druhd. Porovnani zjisténého sloze-
ni potravy s touto ichtyologickou studii podporu-
je domnénku, ze vydry po Biliné (i Chomutovce)
pravdépodobné hlavné putuji a vyuzivaji je jako
hlavni koridory mezi jinymi zdroji potravy, kte-
rych je v jejich povodi velké mnozstvi — rybniky,
tliné, nddrze. V potrave vyder z trusu z Biliny tvori
napiiklad kapr 11 %, ale v samotné Biliné¢ je velmi
vzacny. Také byla v trusu vyder zaznamendna stie-
vlicka vychodni ve vysi 6 %, ale pfimo v toku Bilina
se dle Jurajdy a kol. (2010) nevyskytuje.

V nové vybudovaném rekultivacnim jezefe Milada
jsou cilené vysazovany zejména dravé ryby, které
kontroluji populace druhti Zivicich se zoobento-
sem a tim zajiStuji udrzeni vysoké kvality vody
v jezete (Sutera a kol. 2012). V potravé vyder vel-
mi silné prevladal okoun fi¢ni, ktery je zde také
vysazovan a tvori velmi pocetnou populaci, ktera
je na rozdil od ostatnich kaprovitych ryb v jezefe
silné vazana na bentické habitaty. Také priameérna
velikost okount zcela odpovida vydiim preferen-
cim. Kaprovité ryby vyuzivaji vice pelagické pasmo
jezera a jsou pro vydry, které lovi hlavné v ptib-
feznich partiich, hafe dostupné. V pribfeznich
partiich se také zdrzuje lin obecny, ktery je rovnéz
oblibenou kofisti vyder v jezefe Milada. Také strmy
nartst populace neptivodniho raka pruhovaného
a jeho snadnd dostupnost v pribfeznich partiich se
projevily ve slozeni potravy a je pravdépodobné, ze
i do budoucna bude tato kofist zaujimat stale vétsi
podil. Vydra tim pomaha, alespon castecné, regu-
lovat pocetnost tohoto neptivodniho druhu.

Podékovani

Studie byla financovédna z ERDF a statniho roz-
poc¢tu diky Programu na podporu preshranic¢ni
spolupréce mezi Ceskou republikou a Svobodnym
stitem Sasko 2014-2020 v rdmci projektu Lutra
lutra (r.¢. 100305303).
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Obr. 14. Pohled na Sest lokalit, kde byl sbiran trus pro detailni potravni analyzy (foto Katefina Polednikova, Jindfich
Polednik): Bilina horni (nahofe), Bilina dolni (dole); Fig. 14. Photo of six sites where otter spraints were collected for
detailed food analysis (photo by Katefina Polednikova, Jindfich Polednik): Bilina river — upper part (above), Bilina river
—lowland part (down)




Chomutovka — horni Usek reky (nahore), Chomutovka — dolni Usek feky (dole); Chomutovka river — upper part
(above), Chomutovka rivern — lowland part (down)




Vodni dilo Pfisecnice (nahote), jezero Milada (dole); Water reservoir Prisecnice (above), lake Milada (down)
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PUTOVNI VYSTAVA

The travelling exhibition
Ich bin ein vydra, or how the otter came across the border

Véclav BERAN!, Katefina POLEDNIKOVA?2

! Muzeum mésta Usti nad Labem, Masarykova 1000/3, 400 01 Usti nad Labem, lutra@email.cz
2 ALKA Wildlife, o.p.s., Lidétovice 62, 38001 Dacice

Key words: Exhibition, Lutra lutra

Abstrakt

Putovni vystava ,Ich bin ein vydra, aneb jak vydra pres hranici pfisla“ byla vytvorena v rdmci projektu Lutra lutra. Za-
kladnimi kameny vystavy je série 50 fotopanell o rozmérech 100 x 80 cm. Je vénovana vydfe ficni, ktera se v poslednich
desetiletich navratila do Krusnych hor a jejich podhri. Neopomiji ani dalsi Zivocichy z vodniho prostfedi, se kterymi se
zde vydra potkava, stav vodniho prostredi v této oblasti a problémy, kterym Celi. Kromé fotografickych panell jsou sou-
Casti vystavy rGzné exponaty, napf. vyrobky z vydfi kiiZe, akvaria s Zivymi rybami, pasti na chytani vyder Ci velké diorama
s mnoha preparaty ryb a savcl. Vystavu je mozné si po domluvé zapUjcit.

Abstract

The traveling exhibition ,,Ich bin ein vydra, or how the otter came across the border” was created as part of the Lutra
lutra project. The cornerstones of the exhibition is a series of 50 photo panels in a size 100 x 80 cm. It is dedicated to the
Eurasian otter, which returned to the Ore Mountains and their foothills. It does not neglect other animals from aquatic
environment, the state of the aquatic environment in this area and the problems it faces. In addition to photogra-
phic panels, the exhibition includes various exhibits, such as otter leather products, aquariums with live fish and large
diorama. The exhibition can be borrowed by arrangement.

Putovni vystava ,,Ich bin ein vydra, aneb jak vydra
pres hranici prisla“ byla vytvofena v ramci projektu
Lutra lutra. Zdkladnimi kameny vystavy je série 50
fotopaneltl 100 x 80 cm. Vystava je vénovana vydre
fi¢ni, ktera se navratila do Krusnych hor a jejich
podhifi. Vydra je vrcholovy predator v nasich vo-
dach. Dvanact panelt je vénovano biologii a eko-
logii vydry fi¢ni. Osm paneld je vénovano dal$im
zivocichtim, ktefi Ziji v nasich fekach, na brezich
rybnika a tini. Dvacet ¢tyfi panelti ukazuje vodni
prostfedi tohoto regionu, jejich krasu i to, jak jsme
je my lidé dokazali znic¢it. Kromé fotografickych
panelil jsou soucasti vystavy rtizné exponaty, napft.
vyrobky z vydii kiize, akvaria s zivymi rybami ¢i
velké diorama s mnoha preparaty ryb a semiakva-
tickych savcil. Vystavou také prolétaji ptaci s vaz-
bou na vodni prostedi. Do hlavy vydram nevidi-
me, ale kosterni preparat vydry fi¢ni nam alespon

umozni oprasit si anatomické znalosti. Pripraven
je také program pro déti. Pou¢né hry jsou oboha-
ceny rtiznymi pfedméty, napfiklad 3D modely ryb
v zivotni velikosti. Vystavu doplnuji roll-upy shr-
nujici vysledky projektu. Navstévnici si také mohou
oddychnout pii sledovani tspésného vecernicku
»Vydrisek®. Cela vystava je pfipravena dvojjazy¢né
- v ¢eském a némeckém jazyce.

Zakladni prvky vystavy je mozné zapujcit. Pre-
nosné jsou vsechny fotopanely, roll-upy, vétsina
preparatt a hernich aktivit. Jednotlivé panely jsou
na sob¢ nezavislé, takze velikost vystavy je mozné
ptizplisobit rizné velkym vystavnim prostoram.
Panely jsou vyrobeny z dibondu (kompozit hliniku
a plastu) a mély by byt tedy velmi trvanlivé. Doufa-
me, Ze vystava bude nékolik let putovat ¢esko-né-
meckym pohrani¢im.
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Obr. 1. Pfiprava dermoplastickych preparatli na instalaci — norek americky (foto Jifi Preclik); Fig. 1. Preparation of
dermoplastic preparations for installation — American mink (photo by Jifi Preclik)

Obr. 2. Instalace ryb (foto Jifi Preclik); Fig. 2. Fish installation (photo by Jiti Preclik)
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Obr. 4. Finalni instalace dioramatu ,Vydri raj“ (foto Jifi Preclik); Fig. 4. Final installation of the diorama
,Otter Paradise” (photo by Jifi Preclik)



Obr. 5. Hledani spravné pozice pro norka amerického (foto Jiti Preclik); Fig. 5. Finding the right position for the
American mink (photo by lJifi Preclik)
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Obr. 6. Vystava plna zvifat — lunak ¢erveny, volavka bila, jezevec lesni a ryby pred instalaci (foto Jiti Preclik);
Fig. 6. Exhibition full of animals — the red kite, the great egret, badger and fish before installation (photo
by Jifi Preclik)
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Podékovani

Dékujeme vSem, ktefi se na vystavé podileli. Jme-
novité Vladimiru Cettlovi za grafickou ptipravu,
Jakubovi Dolezelovi za technickou realizaci, Ji-
fimu Spruzinovi za pfipravu akvarii a péci o né,
Michalovi Portedovi za dodéni ryb, Marcele Ri-
hové a Libusi BeneSové za asistenci pfi instalaci
a také fotografim Viktorovi Vrbovskému, Pavlu

Vystava

Stépankovi, Jitimu Bohdalovi, Vladimiru Cechovi
a vSem dal$im, ktefi svym dilem prispéli k tspésné
realizaci vystavy.

Vystava byla financovana z ERDF a statniho roz-
poc¢tu diky Programu na podporu preshranic¢ni
spolupréce mezi Ceskou republikou a Svobodnym
statem Sasko 2014-2020 v ramci projektu Lutra
lutra (r.¢. 100305303)

Obr. 8. Jifi Spruzina s Cerstvym prirdstkem do akvaria (foto Jifi Preclik); Fig. 8. Jifi Spruzina with a fresh addition to the
aquarium (photo by Jifi Preclik)
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Obr. 9. Akvarijni ryby — a) sumecek americky, b) karas,
c) okoun Fi¢ni, d) perlin, e) zlata rybka, f) plotice obec-
na, g) hrouzek (foto Jifi Preclik); Fig. 9. Aquarium fish
—a) the brown bullhead, b) the crucian carp, c) the Euro-
pean perch, d) the common rudd, e) the goldfish, f) the
common roach, g) the gudgeon (photo by Jifi Preclik)

Vystava
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Cilem projektu bylo pfedeviim ziskat informace o vyskytu vyder v regionu, kvalité mistniho prostfedi pro vydry, pivodu
vyder a rizicich, ktera je ohroZuji. Také jsme se snazili vydram pomoci. U obce Maxen bylo obnoveno nékolik drobnych
rybniki, nékolik nebezpeénych mostt bylo zpriichodnéno instalaci kamenii &i lavek pro bezpeény prechod vyder.
Podafilo se navazat spolupraci i s riznymi institucemi a je pravdépodobneé, ze dal3i opatieni pro zlepSeni Zivota vyder
budou nasledovat i po ukonceni projektu.

Durch das Projekt sollten insbesondere Informationen iiber das Vorkommen des Fischotters in der Region, die Qualitdt
der lokalen Umwelt fiir den Fischotter, die Herkunft des Fischotters und die Risiken, die den Fischotter gefahrden
konnten, gewonnen werden. Man war auch bemiiht, dem Fischotter zu helfen. So wurden mehrere Teiche erneuert und
mit Hilfe von Steinen und Stegen an einigen gefahrlichen Briicken sichere Durchgange geschaffen. Es ist auch gelungen,
die Zusammenarbeit mit verschiedenen Behorden aufzunehmen. Es kann erwartet werden, dass auch nach Abschluss
des Projektes weitere Mafnahmen zur Verbesserung des Lebens des Fischotters folgen werden.

Ukazky fotopaneld z vystavy Ich bin ein vydra, aneb jak vydra ptes hranici pfisla porfadané v Muzeu mésta Usti nad
Labem (str. 85—99); Examples of photo panels from the exhibition Ich bin ein otter, or how an otter came across the
border, organized in the Town museum Usti nad Labem (p. 85-99)
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Potoky tekouci z Krusnych hor na jih,tedy do Cech, stékaji kratkymi
prudkymi ddolimi, a maji tak bystfinny charakter. V horskych lesich jsou
regulovany jen malo. BohuZel, hned jak opusti hory, dostavaji se do
Mostecké panve, kde je fiEni sit naprosto zpfetrhana a znicena. To se
zpétné projevuje i v horach: z potoki se vytratily ryby a nemaji se tam
jak z niZiny vratit. Z potravy vyder je zfejmé, Ze zde Gplné chybi drobné
rybky, jako stfevle, mienky, dokonce i vranky. Jedine ryby v téchto
horskych bystfinach tak predstavuji pstruzi, ktere zde vysazuji rybari.

Die aus dem Erzgebirge nach Suden, also ins Bohmische, durch kurze steile
Taler abflieRenden Wildbache werden im Gebirge nur wenig ausgebaut.
Nachdem das Wasser aber das Gebirge verlassen hat, kommen die
FlieBgewdsser in das Briixer Becken, in dem das Flussnetz unterbrochen
und vollkommen zerstdrt ist. Das wirkt sich auch im Gebirge aus: die Fische
sind aus den Bachen verschwunden und haben keine Moglichkeit, aus dem
Tal wieder zuriickzukommen. Die Nahrung des Fischotters zeigt, dass hier
kleine Fische fehlen, wie etwa die Elritze, die Bachschmerle und sogar auch
die Groppe. Die einzigen Fische in diesen Wildbachen sind die Forellen,

die hier durch Fischziichter ausgesetzt werden.
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ProtoZe wydry Ziji samotarsky a aktivni jsou v noci, komunikuji o <
navzajem pomoci svého trusu. Znackuji na kameny a kofeny. f
Tam, kde koreny &i kameny chybi, si z pisku & mechu
nahrabou hromadku a znackuji na ni . Jak vidite na zabérech
z fotopasti, vydfii vzkazy nezajimaji jen vydry.

Weil der Fischotter allein lebt und nachtaktiv ist,

L Angics 3 e & -
kommunizieren die Tiere untereinander mit Hilfe ihres [0 T
Kots. Sie markieren Steine und Wurzeln. Dort, wo es -

keine Wurzeln gibt, scharren sie aus Sand oder Moos
einen kleinen Haufen zusammen, den sie dann Mnﬂ
markieren. Wie Sie auf den Aufnahmen der Wildkameras o
sehen kdnnen, interessiert sich nicht nur der Fischotter S
fiir diese Botschaft. M

TR TS i ¢ TR
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Stfedni partie tokii na Ceské strané jsou velmi €asto regulované, presto
si mnohde udrZuji relativné pfirodni charakter . Bohuzel znecisténi
chemickymi latkami, zejména z tézkého prumyslu, je stale obrovske.
Ale i tak je u téchto vod Zivo, zvifata toho musi s nami zvladnout hodné,
aby prezila.

Die mittleren FlieRgewdsserabschnitte auf der béhmischen Seite sind sehr
oft ausgebaut, dennoch ist an vielen Stellen ihr natiirlicher Charakter
weitestgehend erhalten. Leider ist die Verunreinigung durch chemische
Stoffe, die insbesondere aus der Schwerindustrie stammen, immer noch
sehr groB. Auch so gibt es am Wasser viel Leben, die Tiere miissen mit uns
Menschen schon viel aushalten, um iiberleben zu kénnen.
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Hlavné v souvislosti s téZbou a prumyslovou
viyrobou doznala ficni sit v Podkrusnohofi
rozsahlych zmén. Nékde potoky tecou

i umélymi tunely pod kopci. Pro vodni
Zivocichy predstavuji mnoha mista
nebezpetne pasti a znacné komplikuji
pfirozenou migraci.

Das Flussnetz im Erzgebirgsvorland
unterlag vor allem im Zusammenhang
mit dem Bergbau und der industriellen
Entwicklung grofen Verdnderungen.

An manchen Stellen flieBen die Bache
auch durch kiinstliche Tunnels unter den
Bergen. Fiir die Wasserlebewesen stellen
viele Stellen gefahrliche Fallen dar und

erschweren die natiirliche Migration.
-

i -
e o
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Takeé pricne prekazky v tocich, jako jsou jezy, vodni
elektrarny, €i rizné prehrazky a stupné, plsobi vydram pfi
putovani podél tokd problémy. Spolu s opevnénim biehl
¢asto tvofi nepriichodnou prekazku, kterou musi vydry
sloZité obchazet, casto pres silnice £i zastavéna Gzemi.

Auch Querbauten in FlieRgewassern, wie Wehre,
Wasserkraftwerke oder verschiedene Absperrbauwerke
und Staustufen stellen fiir den Fischotter bei seinen
Wanderungen entlang der FlieRgewasser ein Problem
dar. Zusammen mit der Uferbefestigung bilden sie
meistens ein uniiberwindbares Hindernis, das vom
Fischotter kompliziert umgangen werden muss,
oftmals liber Straflen oder durch bebaute Gebiete.
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Vystava

Na vétsiné mist podkrusnohorské panve jsme obratili
toky vzhiiru nohama a nenechali kimen na kameni.
Toky jsou napfimeneé, opevnéné i rovnou

i vybetonované, s mnoha pricnymi prekazkami.

Pro Zivocichy zde mnoho mist nezbylo.

An den meisten Orten im Erzgebirgsvorland haben wir
die Fliisse vollig umgekrempelt und nichts so belassen,
wie es war. Die Fliisse wurden begradigt, befestigt oder
direkt auch betoniert mit vielen Querbauten. Fiir Tiere
blieb da nicht viel Platz.
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Hnédouhelné velkolomy silné ovtivaily-i-Ficni sit ve-svém Sirokém okelr Aby nedoslo k jejich.zaplaveni, fada'tokil byla
odklonéna do betonovych koryt a prochazi krajinou ve zcela nepfirozeniych mistech,

Die riesigen Braunkohletagebaue haben auch das Flussnetz in seiner weiteren Umgebung stark beeinflusst: Damit die
Grubennicht mit Wasser volllaufen, wurden viele FlieRgewasser in betonierte Flussbetten umgeleitet und.fliefen an vollig
unnatiirlichen Stellen durch die Landschaft.
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Bilina stece z hor a protéka mezi lomy, elektrarnami, teplérnami,
chemickami. Podél Biliny, i pfes Bilinu vedou riizna potrubi, krizi
ji mosty a lavky. Nékdy je pohled na ni aZ absurdni.

Vom Gebirge kommend flieft die Biela durch Tagebaue und
Betriebsgelande von Kraftwerken, Heizwerken und Chemiewerken.
Entlang der Biela, aber auch iiber die Biela, filhren verschiedene
Rohrleitungen, Briicken und Stege. Oftmals ein absurder Anblick.

ARSI B AT
T e e S ——




Kritickymi Gseky tokl jsou pro vydry kfizeni se silnicemi. Pokud neni v podmosti
suchy bfeh, pfipadné pokud se tam vydry neciti bezpeéné z jiného divodu,
prebihaji silnici vrchem. A to se jim velmi casto stava osudnym.

Kazdy rok tak na ¢eskych silnicich uhynou stovky vyder.

Fiir den Fischotter kritische FlieRgewasserabschnitte sind Kreuzungen mit Straflen.
Gibt es unter der Briicke kein trockenes Ufer, oder wenn sich dort der Fischotter aus

einem anderen Grund nicht sicher fiihlt, so versucht er die Strae oben zu {iberqueren.

Das wird ihm oftmals zum Verhangnis. Jedes Jahr kommen auf diese Weise Hunderte
Fischotter auf tschechischen Strafen ums Leben.

Vystava
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Kontrast mezi horskymi Gseky s kfistalove gistou
vodou a dolnimi Gseky tokl je misty umocnén jesté
mnozstvim odpadki a zneciténi tokil. Obzvlasté

v okoli vétsich mést to nevypada jako v 21. stoleti.

Der Kontrast zwischen den Gebirgsabschnitten
mit kristallklarem Wasser und den unteren
Gewdsserabschnitten wird stellenweise noch
durch viel Abfall, Miill und Verunreinigungen
hervorgehoben. Insbesondere in der Umgebung
von groReren Stadten sieht es nicht wie

im 21, Jahrhundert aus,




Po Labi se v soutasnosti ifi nova nepiivodni ryba, hlavac cernoisty. Zije pfisedle u dna a v Labi je ho jiz tolik,
Ze se stal pro vydry hlavni potravou. Invaze probéhla bleskové: v roce 2015 byl prvni hlavag chycen v Usti nad
Labem, v roce 2020 je ho Labe plné. Na fotografii vypada trochu straSidelng, ale ve skutecnosti ma jen okolo 15 cm.

In der Elbe breitet sich gegenwartig eine neue gebietsfremde Art aus - die Schwarzmund-Grundel.

Sie lebt bodennah, und in der Elbe ist diese Art bereits so stark verbreitet, dass sie zur Hauptnahrung
fiir den Fischotter wurde. Die Invasion fand blitzartig statt: die erste Schwarzmund-Grundel wurde

im Jahre 2015 in Aussig (Usti nad Labem) gefangen, seit 2020 ist die Elbe voll von dieser Art.







Krusné hory a podh(fi prodélaly v poslednich
stovkach let zasadni zmény. Vijrazné se ménilo
i rozsifeni a pocetnost vyder. Doufejme,

Ze ubyvat jich uZ nebude.

Das Erzgebirge und das Erzgebirgsvorland haben in den
letzten Jahrhunderten grundsatzliche Veranderungen
durchgemacht. Auch die Verbreitung und das
zahlenmaRige Vorkommen des Fischotters haben sich
wesentlich verandert. Wir wollen hoffen, dass ihre
Bestande nicht wieder zuriickgehen.
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Velké terénni dsili pfin

spoustu vysledki
apomenutelné spolecn

Prace v pfirodé je vidy super!

Die aufwandigen Arbeiten im Gelande
brachten nicht nur viele Ergebnisse,
sondern auch unvergessliche
gemeinsame Erlebnisse. Die Arbeit

in der Natur ist namlich immer super!
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