Bulletin VYDRA, 18: 4—-9(2021) Reserse

Ernest Bethlenfalvy a ochrana vydry riecnej
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»INajvicsia a najhlupejsia chyba prirodovedeckej a polovnickej literatury je, ked hovori o
potrebe hubenia predatorov.”
Ernest BETHLENFALVY

Abstract

Ernest Bethlenfalvy (1880 — 1955) was an important zoologist and prolific researcher during the first
half of the 20th century. Nevertheless, he is a relatively unknown personality in zoology and nature
conservation. He published in many popular and scientific journals such as "Vaddaszlap", "Karpathen-
Post", "Die Karpathen", "A Természet", "Sylvia", "Aquila" and "Lovec". Bethlenfalvy promoted the
establishment of the Tatra National Park despite a negative response from the local population which
resulted in protest meetings and articles in the local press. Ernest Bethlenfalvy was an advocate for
the protection of the Eurasian otter (Lutra lutra L) and endorsed this in several articles and chapters of

his publications.

Key words: hunting literature, popularisation, High Tatras, fauna

Uvod

Huncovsky velkostatkar, prirodovedec (,,skimatel’ prirody” — ,,4 természetbuvar* ako ho
oznacuje epitaf na hrobe), zooldg, ochranca prirody, zberatel’ starozitnosti a publicista Ernest
(tiez Ernst, Ernd Rezsé Adam, omylom aj Pavol, resp. Pal) Betlenfalvy (1880 — 1955) patri
medzi pomerne malo zname (az zaznavané) osobnosti nasej zooldgie a ochrany prirody. Dosial
nevysla samostatnd monografia, ktora by komplexne zhodnotila jeho pohnuty Zivot
I pozoruhodné (a vo viacerych aspektoch aj nad¢asové) dielo.

Narodil sa 12. februara 1880 v Kezmarku ako najmladsi syn do rodiny velkostatkara Kornela
(Kornél Lajos Rafael) Bethlenfalvyho. Bola to rodina spisskych Sasov, ktora sa povodne volala
Goldberger. V roku 1635 ju povysili do zemianskeho stavu a predikat z Betlanoviec (mad’.
Bethlenfalva) zacala v druhej polovici 19. storocia pouzivat’ ako priezvisko (Mlynar¢ikova
2004). Ernest, vzhl'adom na prostredie, v ktorom vyrastal, nemal problém uz od mladosti
komunikovat’ vo viacerych jazykoch. Studoval na Ev. a. v. distriktudlnom gymnaziu v
Kezmarku, neskor na Gymndaziu v Miskovci a napokon na Hospodarskej akadémii v Debrecine.
Ako dvadsatro¢ny sa stal dobrovolnikom 3. husarskeho c. k. pluku. Uz v tom ¢ase mal dobré
znalosti z oblasti bioldgie a pripomenul vyznamnému dobovému prirodovedcovi, polyhistorovi
Ottovi Hermanovi (1835 — 1914) latinsky nazov miena (Lota) (Barathova 2005). V roku 1903
sa ozenil s Mariou Gorgey z Toporca, s ktorou mali dvoch synov (Mlynar¢ikova 2004). V roku
1906 sa rodina prestahovala do Huncoviec na zakupeny statok (ktory osobne spravoval)
s kastielom. Po vypuknuti I. svetovej vojny narukoval. Po navrate pdsobil na statku v
Huncoviach. Bol aj podpredsedom  Spisského hospodarskeho  spolku.  Patril
k spoluzakladatel'om celoslovenského Loveckého ochranného spolku (Stollmann 2001,
Stockmann 2019). Pocas prvej ¢eskoslovenskej republiky mal vyznamné kontakty s viacerymi
vplyvnymi osobami eurdpskeho politického a ekonomického zivota. V pohnutych rokoch
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Slovenskej republiky si jeho pozoruhodné znalosti prirody v§imol a vyuzil aj vasnivy polovnik,
ktory v tom Cas hodne lovil aj v reviroch na Slovensku, Hermann Goring. V roku 1944 ochrénila
Bethlenfalvyho od popravy partizanmi len zle mierena strela (Barathova 2005). Po vojne mu
majetok zndrodnili a (najmi po februari 1948) bol prenasledovany komunistickym rezimom.
Svoj zivot dozil s manzelkou ,,v jednej izbe skromne ale hrdo*” na rodinnom majetku
v Huncovciach, kde 18. juna 1955 aj zomrel (Barathova 2006). Pochovany je v rodinnej hrobke
na historickom evanjelickom a. v. cintorine v Kezmarku.

Obr. 1: Ernest Bethlenfalvy
Obr. 1: Ernest Bethlenfalvy

Ciel'om tohto prispevku je stru¢ne priblizit’ aktivity Ernesta Bethlenfalvyho pri ochrane vydry
riecnej 1 d’al§ich druhov (najmé tatranskych) Zivoc¢ichov.

Zoologické a ochranarske dielo Ernesta Bethlenfalvyho

Mnohi vnimaja Berthlenfalvyho ako rozporuplnu osobnost. Patril medzi vnimavych
pozorovatelov prirody. Na jednej strane bol vasnivym pol'ovnikom, na druhej napriklad
odporcom krazkovania vtakov a d’alSich aktivit, ktoré by mohli narusit’,,harmoniu a rovnovahu
Vv prirode* (Janovi¢ova 2016). Vyznamnou mierou sa pricinil o ochranu rysa, medved’a a orla
v Tatrach a poukazoval na vyznam vzdjomnej spdtosti vSetkych druhov Zivocichov
Vv prirodnom prostredi (Stockmann 2010). Pre svoje revolu¢né nazory, ktorymi predbehol celi
jednu generaciu Celil znaénu Cast’ Zivota kritike opozicie (Stockmann 2019). Bol zastancom
komplexnej ochrany tatranskej prirody (Stollmann 2001) a tiez propagatorom zriadenia
prirodného parku v Tatrach, neskor Tatranského narodného parku (TANAP), aj napriek tomu,
ze na Spisi prebiehala najmé v tridsiatych rokoch minulého storocia ostra kampaii proti jeho
zriadeniu. Projekt prirodného parku v Tatrach oficialne vysSiel v Zbierke zakonov a nariadeni
Statu ceskoslovenského €. 115 z 31. decembra 1925. Proti tomuto navrhu vSak nastal znacny
odpor casti verejnosti, najmé vlastnikov pozemkov, ktori si prirodny park v Tatrach nezelali.
Ich negativnu mienku timocili verejné protestné zhromazdenia a ¢ast’ miestnej tlace, neraz vSak
so skreslenymi predstavami o narodnom parku. Najvac¢siu iniciativu proti zriadeniu narodného
parku vyvijali najmd pohlavari Spisskonemeckej strany (Zipser Deutsche Partei — ZDP)
(Ambroz & Greschova 2018, Urban 2020). Betlenfalvy vSak vSemozne presadzoval myslienku
zriadenia parku a podporil ju aj na strankach tlace. V roku 1942 vydal letak ,,Zur Erhaltung der
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Naturschdtze der Hohen Tatra* (Bethlenfalvy 1942), ktory vysiel v Casopise Karpatského spolu
(Karpathen Verein). Napokon sa dozil jeho vzniku (zriadeny bol 18. decembra 1948 zakonom
SNR €. 11/1949 Zb. o Tatranskom narodnom parku, s G¢innost’ou od 1. januara 1949) a prvych
rokov existencie (Barathova & Liptak 2012), hoci uz bol v tom ¢ase perzekvovany, podobne
ako napr. d’alsi z iniciatorov a propagatorov prirodného a neskér narodného parku, prof. PhDr.
Karel Domin (1882 — 1953) (Urban 2018, 2020).

Aktivne spolupracoval s Tatranskym muzeom vo Velkej, ktorému v roku 1925 daroval svoju
archeologicku zbierku (Mlynarcikova 2004). Viaceré jeho myslienky a vyroky boli nad¢asové.
Niektoré Bethlenfalvyho ¢lanky a publikdcie pomohli zmene ndzorov na ochranu viacerych
vyznamnych druhov fauny v Rakusko-Uhorsku, prvej i druhej Ceskoslovenskej republike, resp.
pocas Slovenského Statu a Slovenskej republiky (Janovicova 2016).

Bethlenfalvy uverejnoval vysledky svojich pozorovani najmid v popularnych i vedeckych
dobovych periodikdch, najmi , Vadaszlap®“, ,Karpathen-Post, ,Die Karpathen®, , A
Természet™”, ,,Sylvia“, ,,Aquila“ a ,,Lovec” (Radwanska-Paryska & Paryski 1995, Janovi¢ova
2016).

V prvej slovenskej pol'ovnickej monografii, ktord vysla v dvoch rovnakych vydaniach ale pod
réznymi nazvami ,,Nasa zverina™ (Cech et al. 1935a) a ,,Nase polovnictvo™ (Cech et al. 1935b)
a je Ernest Bethlenfalvy autorom 21 kapitol o: jeleioch v Tatrach, tatranskom kamzikovi,
kozorozcoch, srncoch v Tatrach, diviakovi v Tatrach, zubrovi eurdépskom, medvedoch,
hvizdakovi, rysovi ostrovidovi, vlkovi v Tatrach, liske, vydre, jazvecovi, kunovitych v Tatrach,
divej macke v Tatrach, veverici, lesnych kurach v Tatrach, sluke v Tatrach, orlovi skalnom,
jastrabovi, vyrovi v Tatrach. V nich sa venuje aj problematike ich ochrany.

Svoje poznatky o faune Vysokych Tatier zhrnul v samostatnej monografii ,,Die Tierwelt der
Hohen Tatra®, ktora vydal vlastnym nakladom v nemeckom jazyku (Bethlenfaly 1937). Je to
jedna z najvyznamnejSich publikacii o tatranskej faune, v ktorej podal putavou formou
informacie o 24 druhoch fauny daného uzemia.

Vo velkej domdcnosti prirody najdeme vsade na celej zemeguli v risi zvierat tie, ktoré su podla
zdkona prirody urcené, aby sa navzajom udriovali. Clovek, ktory chce prirodu svojou
neznalostou a chamtivostou zlepsit, rozdelil zvierata podla svojich nanajvys relativnych a
uplne nespravnych dojmov na zvieratd uzitocné a skodné. Tym sa rusi harmonicka rovnoviha
vSade, kam clovek vkroci. Tam, kde sa chce vyhubenim jednotlivych druhov zvierat docielit
lepsi zdar a vicsie rozmnozovanie urcitych druhov, nastavaju choroby a mor, ktoré uvedi
ludsky zasah v nivoc¢. Sanitna sluzba v prirode je ¢o najopatrnejsie upravena a moze posobit
bezchybne len tam, kde budu udrzané vsetky druhy zvierat, ktoré Boh stvoril”. (Bethlenfalvy
1937).

Ochrana vydry rie¢nej

Ernest Bethlenfalvy bol nielen znalcom ale najma netinavnym propagatorom i popularizatorom
ochrany vydry rie¢nej (Lutra lutra L.). V tom Case nebola vydra chranena, preto sa bezne lovila.
Medzi chranené druhy zivocichov sa (aj zasluhou argumentov z jeho publikacii) dostala az
v roku 1947 zakonom 0 polovnictve ¢. 225/1947 Zb. V niekolkych pracach Bethlenfalvy
publikoval nielen zakladné informacie o jej biondmii, ekologii a etologii, ale upozorioval tiez
na nutnost’ ochrany tejto Selmy a jej prostredia, vratane potravy.
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Napr. v ¢lanku 0 vyzname vydry VvV domacnosti prirody (4 vidra jelentosége a Természet
haztartasaban) napisal:

~Hubenie vydry malo byt prospesné pre zvysenie rozmnozovania ryb, dokdzal sa nim vsak pravy
opak. Tam, kde dnes este existuje vydra, je aj velké mnozstvo rvb a naopak - kde vydru
vykynoZzili, hynu aj ryby.“

»Ale ani pocas leta sa nezivi len rybami, zozerie aj vsetky zdochliny a zvysky mdsa, ktoré sa po
potoku dostanu ku nej z dediny. TakzZe je velmi déleZita aj pre zdravotny stav vod. Je doleZita
tak isto aj z hladiska osviezenia krvi, kedZe ikry pstruhov prendasa pocas migrovania v hustej
drsnej kozZusine na velké vzdialenosti. Pre toto treba tam, kde eSte nie je neskoro, vydru
ochranovat a nie hubit! V Anglicku a Nemecku je uz pod ochranou* (Bethlenfalvy 1938).

Obr. 2: Vydra riecna - foto E. Bethlenfalvy, z archivu E. Bethlenfalvyho
Obr. 2: Eurasian otter — author E. Bethlenfalvy, from archive E. Bethlenfalvy

V publikaciach ,,Nasa zverina“ a ,,Nase polovnictvo je cela kapitola z jeho pera venovana
vydre. Okrem jej vyznamu V danom ekosystéme Sa zaobera aj ohrozenim a ochranou tejto
Selmy.

»-preco bolo v tatranskych vodach este pred niekolkymi desiatkami rokov, ked bolo vydier
este dostatok a bolo ich vidy ulovenych niekolko sto, tisic raz viac pstruhov, ako je dnes!?
Pravda, rybarski pytliaci pracuju s dynamitom, rucnymi grandatmi, odrazanim potokov
a s dobre organizovanymi odberatelmi ryb (hostinskymi); | chemické sliceniny do vod
vypustané tovarnami su morom na ryby. Ale aj notorické nedodrziavanie zakonnych predpisov
0 povinnom stavani ,,rybich rebrickov pri splavoch a mnoho iného zapricinilo rapidne
ubyvanie ryb a pravda i bezohladné hubenie vydier.

Tvrdim, zZe tam, kde vyhubenim vydier sa chce pozdvihnut pocet ryb, dosiahne sa prave opaku,
hoci to znie velmi paradoxne!*

,wVydra v tatranskych potokoch nie je este vyhubend, ale cochvila jej nebude, ked’ sa zavéas
nezarazi nezmyselné nicenie. Vydru treba vyhlasit' za prirodnu pamiatku a hajit ju tak, ako to
potrebuje.
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,,/fno, nasou ulohou je vyskumat, coho treba na udrzanie prirodného stavu, ale nie konat' ulohu
prirodného kata.* (Bethlenfalvy 1935a, b).
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Obr. 3: Vydra riecna - z archivu E. Bethlenfalvyho
Obr. 3: Eurasian otter — from archive of E. Bethlenfalvy

Podobne pise o vydre aj v monografii 0 zivo¢isstve Tatier (Bethlenfalvy 1937).

Mnoho zaujimavych poznatkov uviedol v rukopise publikécie ,,4 természet kincsestarabol
(Poklady prirody) (Bethlenfalvy 1952), ktorti v mad’arskom jazyku napisal na sklonku zivota
(,,Najdolezitejsie organy tela prirodovedca: oc¢i a nohy. Obe pre mia teraz stracaju vyznam a
jeden tajomny hlas mi Sepoce — dokonci svoju polstorocnu pracu! Dnes som dovrsil 72 rokov
Zivota.*). Je vel’ka Skoda, Ze ostala len v rukopise a nikdy nebola vydana.

V kapitole o rovnovahe v prirode pise: ,, Vydra stoji tiez za povsimnutie, lebo ani o nej necitame
v odbornych knihach nic okrem toho, ze je skodna, a preto ju treba hubit' kvoli udrzaniu
pocetnosti ryb. Kvoli drahej kozusSine a tucnej sume za jej hubenie na niektorych miestach uplne
vyhynula. Na tychto miestach vsak doslo k ochoreniu ryb, ktoré zarmucovalo rybarov “.

»Na cerstvom snehu v nadhernej knihe Prirody pozorne Citajuc, ziskame Ccisty obraz o
migrovani vydry. V jednom potoku sa nikdy neotocili naspdt, ale cez les po suchej zemi presli
5 az 10 kilometrov do iného potoka. To, preco takto migruju, sa mi podarilo zistit, ked' som jej
na jesen v case trenia pstruha nasiel na kozusine ikry. Vydra je nevyhnutnou sucastou nasich
zarybnenych vod. Tam, kde vyhubia vydry, zacnu hynut aj ryby, ako uz na mnohych miestach
ukazalo rozsirenie chorob ryb po vykynoZeni vydry. Lenze tam, kde vydra dodnes Zije, tam je aj
teraz dostatok ryb a ochorenie ryb je nezname. Pocas zimy sa zivia hlavne Zabami, zriedkavo
im ndjdeme v Zaludku rybu, ale ani v lete sa nezivi vylucne rybami, lebo zje vsetky zdochliny a
zvySky mdsa, ktoré sa dostanu z dediny do potoka. Tym v prvom rade vykondva zdravotnu
Cistiacu prdacu vo vode. DalSou délezitou iilohou je osviezenie krvi ryb, ktoré vykondva
prendsanim ikier v koZuchu pocas migrdacii.* (Bethlenfalvy 1952, Janovi¢ova 2016).
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Zaver

Dielo Ernesta Bethlenfalvyho, aj napriek tomu, Ze nepatril medzi profesionalnych zoologov
(bol velkostatkar), je pomerne obsiahle a vyznamné. Bol vybornym pozorovatelom prirody,
Vv ktorej travil vela ¢asu. Hoci vySiel z polovnickeho prostredia, vnimal prirodu a zivocisstvo
komplexne a usiloval sa 0 ich ochranu. Plati to aj o vydre, ktora bola v tom ¢ase pomerne hojne
lovena ainak prenasledovana. V kontexte snegativnymi faktormi, ktoré tiez narastali,
navrhoval ochranu tejto Selmy v tatranskom prostredi.
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